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Elif KARAGOZOGLU

ocaman bir yilin daha sonuna geldik. Cok kisa bir zaman
B sonra 2017 yilin1 da ugurlayacak, 2018 yilini yeni umutlar
ile karsilayacagiz. 2018 yilinin iilkemize huzur, mutluluk ve

refah getirmesini diliyoruz.

Bizler Yazici Hukuk Biirosu olarak, 2018 yilin1 farkli bir heyecan
ve cosku ile karsiliyoruz. 1989 yilindan bugiine kadar gatisi altinda
calistigimiz, aci tath 28 yilimizi gegirdigimiz Yazic1 Hukuk Biirosu,
bundan sonra yeniden yapilandirma dolayisiyla faaliyetlerine Yazici
Avukatlik Ortaklig1 olarak devam edecek.

Amacimiz yurtdisindaki hukuk biirolar: gibi bizim bliromuzun da,
bizlerden sonra varligini devam ettirmesi. Bu amagla yasalarin uygun
gordiigii sekilde yeniden yapilanarak ¢alismalarimizi Yazic1 Avukat-
lik Ortaklig1 adiyla siirdiirmeye, zaman i¢inde biinyemizde yetisen
geng avukatlarin bu biiroya ortak olmasini saglayarak kurumsal ve
stirdiiriilebilir bir yap1 olusturmaya karar verdik.
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Bizler 2018 yilin1 bu heyecanla karsiliyoruz. Yazici Avukathk
Ortakligrnin nice basarili islere imza atmasini dileyerek, hepimize
hayirli olmasini diliyoruz.

Bu sayida uzun yillardir birlikte ¢alistigimiz, her ihtiya¢ duydugu-
muzda Erol Agabey diyerek degerli goriislerine basvurdugumuz
SMMM Erol Sénmezocak, Cifte Vergilendirmenin Onlenmesine
iliskin Anlagmalar ve bunlarin 6zellikle insaat sektoriinde uygulan-
masina iligkin bir makale ile dergimize katkida bulundu. Sevgili Erol
Agabeyimize onlarca tesekkiir ediyoruz.

Yazic1 Dergimizi keyifle okumanizi diliyoruz...




Cifte Vergilendirmeyi
Onleme Anlasmalari
Kapsaminda

Yurt Dis1 Muteahhitlik
Islemlerinin
Degerlendirilmesi

Kiiresellesmenin etkisiyle 6zellikle ticaret ala-
ninda i¢ hukuk diizenlemelerinin &tesinde
uluslararas1 hukuki mekanizmalara ihtiya¢
duyulmaya ve bu ihtiyac1 karsilamak {izere
ozellikle uluslararasi ticareti ilgilendiren ulus-
lararasi anlagmalar akdedilmeye baglanmustir.
S6z konusu uluslararasi anlagmalar dogal ola-
rak Vergi Hukuku alaninda da 6nem kazan-
mis ve egemenlik yetkisiyle dogrudan ilgili
oldugu halde, devletlerin vergi politikalarini
bagimsiz sekilde segme yetenegi, uluslararasi
antlagmalarla sinirlandirilmistir. Bu ¢aligma-
mizda; Cifte Vergilendirmeyi Onleme Anlas-
ma’lar1 ve gifte vergilendirmenin dnlenmesi
anlamindaki gelismeler, OECD’nin model
Cifte Vergilendirmeyi Onleme Anlagmast hii-
kiimleri madde madde, 6zellikle uluslararasi
isler yapan insaat sirketleri agisindan énemli
olabilecek hususlar irdelenmek suretiyle ele
alinmistir.

Erol SONMEZOCAK

1. Cifte Vergilendirmeyi Onleme ve
Bilgi Degisim Anlagsmalarina Genel
Bakis

Uluslararas1 anlagmalara iligkin Anayasa
hitkmii, Anayasa'nin 90. maddesinin; son
fikrasinda yer alan “Usuliine gore yiiriirliige
konulmus milletlerarasi antlasmalar kanun
hiikmiindedir.” ifadesi milletleraras1 antlas-
malarin normlar hiyerarsisindeki yerini isa-
ret ederken; ayni fikranin devaminda “Bunlar
hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile Ana-
yasa Mahkemesine basvurulamaz” ifadesi de

mevcuttur.

Anlagilacag1 tizere Anayasamizda usuliine
uygun olarak yiirtirliige konulan milletlera-
rast anlasma ve kanun hiikiimleri arasinda
dogrudan bir hiyerarsik sira 6ngorilmemek-
le birlikte uluslararasi anlagmalarin Anayasa
Mahkemesi denetiminin diginda birakilmasi
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i¢ hukuk kurallarina dstiin tutuldugu seklin-
de yorumlanmaktadir.'

Vergilendirmede temel prensiplerden biri
ayni kazancin bir defadan fazla, ayni tiirden
bir baska vergiye tabi olmamasidir. Clinkii
aksi takdirde, kazang cifte vergilendirilmis
olur. Egemenligin en belirgin ifadelerinden
biri olan {ilkelerin miinhasir vergilendir-
me yetkileri birbirleriyle gelisebilmektedir.
S6z konusu celiskileri gidermek ve ulusla-
rarast islemlerde cifte vergilendirmeyi onle-
mek adina Devletler, Ekonomik Kalkinma
ve Igbirligi Orgiitii (Ingilizce: Organisation
for Economic Co-operation and Develop-
ment - “OECD”) liderliginde ve OECD ta-
rafindan hazirlanan Model Anlagma 15181nda
aralarinda ikili uluslararasi anlasma mabhi-
yetinde Cifte Vergilendirmeyi Onleme An-
lagmalar1 (“C.V.0.A.”lar) imzalamaktadir.
G.V.O.A’larin amaci, devletlerin vergileme
yetkisini paylastirmak ve bir kazancin iki ayr1
devlette ve dolayisiyla iki kere vergilendirme-
sini dnlemektir.

G.V.O.A’larda yer alan ve OECD tarafindan
yapilmis olan tanimlar, taraf devletlerin i¢
hukuklariyla kimi zaman ortiismemektedir.
Ancak, taraf devletlerin vergi otoritelerince
bu noktada anlasmanin ruhuna uygun ola-
rak yorum yapilmasi gerekir. C.V.O.A.’larin
tanimladig1 gelir unsurlari, i¢ hukuk uygula-
masinda farkli sekilde nitelendirilebilir. Or-
neklendirmek gerekirse; tiizel kisilerin sun-
dugu hizmetler agisindan ilgili anlagsmada

ozel hitkiim bulunmayan durumlarda anlas-
manin ticari kazanclara iliskin maddesinden
Tiirkiye'nin vergilendirme yetkisini almasi
halinde, verilen hizmetin niteliginin gerek-
tirmesi kosuluyla i¢ hukukumuzda da bu
hizmetten elde edilen gelirlere serbest meslek
kazanglarina iligkin vergilendirme hiikiimleri
uygulanabilecektir.

[lk olarak 03/11/1970 tarihinde Avusturya ile
tilkemiz arasinda C.V.O.A. imzalanmastyla
baslayan ikili goriismeler neticesinde su an 87
tilke ile C.V.0O.A. imzalanmig olup, bunlarin
hepsi yiiriirlikktedir.? Yiiriirliikte olan bu an-
lasmalardan 27 tanesi AB tiyesi iilkelerle im-
zalanmustir.

Diger taraftan yiirtirliikteki C.V.0O.A.larin
daha etkin bir sekilde uygulanmasini sagla-
mak amaciyla, ilgili iilkelerle anlagsmalarin
“Bilgi Degisimi” ve/veya “Vergilerin Tahsi-
latinda Yardimlagsma” maddelerini tadil eden
ek protokollerin akdedilmesine yonelik ¢alis-
malar devam etmektedir.

Benzer sekilde bankacilik diizenlemelerinde-
ki gizlilik kavrami da degismeye baslamigtir.
Bu konudaki gelismelere, ABD’nin Yaban-
c1 Hesap Vergi Uyum Kanunu FATCA en
giincel 6rneklerden biridir. Tirkiye ile ABD
Hiikiimeti arasinda “FATCA Anlagmas1”
29 Temmuz 2015 tarihinde imzalanmigtir.
FATCA Anlasmas: ve eki Mutabakat Zapti-
nin Uygun Bulunduguna Dair Kanun (6677
sayill kanun) 16 Mart 2016 tarihinde Resmi
Gazetede yayimlanmigtir. S6z konusu anlas-

1) AKIPEK, O.1., Devletler Hukuku, 3. Baski, Cilt I, Ankara 1969-1970, s. 28-29.
2) http://www.gib.gov.tr/uluslararasi_mevzuat Erisim Tarihi: 28.09.2017
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manin onaylanmasinin uygun bulunmasina
dair Kanun yayimlamakla birlikte, tilkemizde
heniiz yiriirlige girmemistir. Anlagmanin
yuriirlige girebilmesi icin Tiirkiye’nin ge-
rekli i¢ islemlerini tamamladigini Amerika
Birlesik Devletleri’ne yazili olarak bildirmesi
gerekmektedir. Anlagma, yapilacak bildirim
sonrasi Bakanlar Kurulu Karari ile ytriirlige
girecektir. Bu bilgi degisimi 2014 hesap do-
neminin ikinci yarisi ile 2015 ve 2016 hesap
donemlerini kapsayacaktur.

FATCA Anlagmasr’nin yiiriirliik kazanmasty-
la, Tiirkiye’deki bankalarin Amerikan vatan-
daglaryla ilgili bilgileri ABD’ye gondermesi
gerekmektedir.

FATCA anlagmasi geregince, 30 Haziran 2014
tarihi itibariyle ABD gergek kisileri agisindan
50.000 Amerikan Dolar1, ABD sirketleri i¢in
250.000 Amerikan Dolar1 ve iizeri bakiyeye
sahip hesaplar agisindan karsilikli olarak ilgili
tilkelere bilgi verilir. Amag, Amerika’da yer-
lesik sirketlerin ve Amerikan vatandaslarinin,
yabanci tilkelerdeki banka hesap bilgilerinin

edinilmesi saglanmasidir.

OECD nezdinde de bilgi degisimi konusun-
da calismalar yapilmaktadir. Oyle ki gifte
vergilendirme global ekonomi i¢in nasil bir
sorunsa, vergilendirememe de ayni 6lgiide
bir sorundur. Dolayisiyla, bilgi degisimi hem
G.V.O.A’larin uygulanmas: agisindan, hem
de vergi kagirmanin 6niine gegilmesi agisin-
dan 6nem tagimaktadir. OECD o6nderliginde
¢ok tarafli Vergi Konularinda Kargilikli Ida-
ri Yardimlasma Anlagmasi kaleme alinmig
olup, su anda 111 tilke bu anlagmanin tara-

dergisi

fidir. Tiirkiye de anlagmay:1 imzalamis ancak
heniiz i¢ hukukuna uyarlamamaistir.

2. Cifte Vergilendirmeyi Onleme
Anlasmalarinin Muhtevasi

A. Mukimlik Kavrami

C.V.O.A’larin 1. maddelerinde genellikle;
anlasmanin Kkigilere iliskin kapsami belirle-
nir. C.V.0.A’larda kisilere iliskin kapsamin
sinirlary; Akit Devletlerden birinin veya her
ikisinin mukimi olmasi olarak belirlenmistir.
Mukim kavrami C.V.0.A.nin 4. Maddesinde
“Bu Anlagmanin amaglari bakimindan, “bir
Akit Devletin mukimi” terimi, o Devlet, po-
litik alt boliimii ve mahalli idaresini de icer-
mekte olup, o Devletin mevzuat: geregince ev,
ikametgah, kanuni ana merkez, yonetim yeri
veya benzer yapida diger herhangi bir kriter
nedeniyle vergi miikellefi olan kisi anlamina
gelir.” seklinde tanimlanmugtir.

Peki neden vatandaslik ya da miikellef yeri-
ne mukim terimi tercih edilmistir? Ciinki,
mukim ¢ifte vatandashg: haiz ya da vatansiz
kisiler olabilir. Ayrica mukim terimi, yalniz-
ca o Devletteki kaynaklardan elde edilen gelir
nedeniyle vergiye tabi tutulan herhangi bir
kisiyi degil, gergek ve tiizel kisilerin timiinii
kapsar.

a) Tiirkiye’de Mukimlik Belgesi Alinmasi

Diger iilke mukimlerinin Tirkiye'de elde
ettikleri kazang¢ veya iratlarin, ilgili CVOA
cercevesinde vergiye tabi tutulabilmesi i¢in
mukim olunan tlke yetkili makamlarindan
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mukimlik belgesi alinmasi gerekmektedir
. Mukimlik Belgesi alabilmek i¢in basvuru;
bagli bulunulan vergi dairesi miidiirliikleri-
ne, varsa Vergi Dairesi Baskanliklarina veya
Biiyitkk Vergi Dairesi Bagkanligr'na, internet
tizerinden yapilir.

flgili merciden alinan Mukimlik Belgesinin
asli ile noter veya ilgili iilkedeki Tiirk kon-
solosluklarinca tasdikli Tiirkge tercimesinin
bir 6rnegini ilgili vergi dairesine veya vergi
sorumlularina ibraz edilmesi gerekir.

b) Tiirkiye’nin Mukimlik konusundaki
Cekincesi

Tirkiye'nin taraf oldugu C.V.O.Alarinda
mukim kavramina “kanuni ana merkezin”
veya “etkin yonetim merkezinin” Tiirkiye'de
veya akit devlette bulunmasi halini de kapsa-
yacak ibareler eklendigi goriilmektedir. Bu-
nun nedeni Tiirkiye’nin OECD Model Anlas-
masina koymus oldugu ¢ekincedir. Soyle ki;

“Tiirkiye, bir gercek kisi olmayan ve Madde-
nin 1'inci fikrast uyarinca her iki Akit Devle-
tin mukimi olan bir kisinin mukimliginin sap-
tanmasina yonelik “tescilli ofis” (kanuni ana
merkez) kriterinin yani sira ve “etkin yonetim
merkezi” kriterini kullanma hakkini sakli tu-
tar.”

Etkin yonetim merkezi kriteri bir kurulusun
merkezi belirlenirken 6nemli ticari ve yone-
timsel kararlarin biiytik 6l¢tide aldig1 yerin

3) OECD Model Tax Convention Commentary 2010 sf. 91.
4) OECD Model Tax Convention Commentary 2010 sf. 88.

sirket ya da tesebbiisiin merkezi olarak be-
lirlenmesini ifade eder.* Yani sirketin etkin
yonetim merkezi, sirketin kanuni ana mer-
kezinden farkli olabilecegi gibi; birden ¢ok
yonetim yeri olan bir sirketin dahi yalnizca
bir etkin yonetim merkezi olacaktir. Ayni
prensip, 5520 nolu Kurumlar Vergisi Kanunu
(“Kurumlar Vergisi Kanunu”) kapsaminda
tam miikellef taniminda yer alan “is merkezi”
kavrami i¢cin de benimsenmistir: “Kanunun 1
inci maddesinde sayili kurumlardan kanuni
veya is merkezi Turkiye>de bulunanlar, gerek
Tirkiye icinde gerekse Tiirkiye disinda elde
ettikleri kazanclarin tamami tizerinden ver-
gilendirilirler.” Isbu tanimdan anlagmasi ge-
reken, sadece Tiirk kanunlarina gore kurulu
olan kurumlarin degil, yonetim merkezleri
Tiirkiye’de olan yabanci kurumlarin da Ku-
rumlar Vergisi Kanunu kapsaminda tam mii-
kellef olarak kabul edilmesi gerektigidir.

B. Kavranan Vergiler

G.V.O.A’larin 2. Maddelerinde genellik-
le anlagma kapsaminda kavranan vergiler
belirlenir. Her devlette ve dolayisiyla her
G.V.0.A’da farklilik gosteren vergilerden an-
lagma kapsaminda olanlar1 herhangi bir stip-
heye mahal vermeksizin belirlenmektir. Ay-
rica, OECD’nin model anlagsmasinda “ne se-
kilde alindigina bakilmaksizin, bir Akit Devlet
veya politik alt boliimleri ya da mahalli ida-
releri adina gelir veya servet tizerinden alinan
vergilere uygulanacaktir” ve “Anlasma aym
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zamanda, Anlasmanin imza tarihinden sonra
mevcut vergilere ilave olarak veya onlarin ye-
rine alinan ve mevcut vergilerle ayni nitelikte
olan veya onlara onemli Olgiide benzeyen ver-
gilere de uygulanacaktir.” hiikmi ile hem an-
lagmanin uygulama alani genisletilerek, hem
de devletlerin servetlere uygulanacak yeni
vergiler benimsemesi durumunda, yeniden
anlagsma imzalamak zorunda kalinmasi duru-
munun Oniine gecilmesi amaglanmaktadir.

Maddenin birinci fikrasinda, C.V.O.A.’nin
uygulama kapsami tanimlanmaktadir. Bu da
gelir ve servet iizerinden alinan vergilerdir.
Verginin hangi makam tarafindan alindig:
ya da alinma yontemi C.V.O.A. nin kapsa-
mina girip, girmedigi konusunda bir degi-
siklik yaratmaz. Maddenin 2. Fikras: gelir ve
servet {izerinden alinan vergilerin tanimini
icermektedir. Olagan vergilerin kapsama gi-
recegi acik olmakla beraber, olaganiistii ver-
gilerin bu kapsamda degerlendirilip deger-
lendirilemeyecegi ilgili C.V.O.A.’da kapsama
alinip alinmadigina bagldir. 3’tincii Fikra’da
C.V.O.A’nin imzalandif: tarihte yiiriirliikte
olan vergileri listelenir. Liste kapsamli ol-
mamakla beraber maddenin 6nceki fikralari-
n1 Orneklerle agiklama islevini goriir. Ancak
prensip olarak bu liste Anlagmanin imza ta-
rihinde Devletlerden her birinde uygulanan
ve Anlagma kapsaminda olan vergilerin tam
listesini teskil eder. Baz1 C.V.0.A.larda, 1. ve
2. fikralara yer vermek yerine yalnizca anlas-
manin uygulanacag: her tilkedeki vergilerin

5) OECD Model Tax Convention Commentary 2010 sf.75.
6) OECD Model Tax Convention Commentary 2010 sf. 76.
7) OECD Model Tax Convention Commentary 2010 sf. 92.

ayrintili bir sekilde listelenmesi yoluna gidil-
mistir. Bu durumda da anlasmanin yiirirliige
girisinden sonra listelenenlere benzeyen ver-
giler i¢in de uygulanacag: hiikmii yer alir. 1.
ve 2. Fikraya yer verildigi durumlarda 3. fik-
radaki vergi listesi sinirli sayida degildir.®

C. Isyeri Kavram
a) Genel Tanim

C.V.O.A’lar kapsaminda «igyeri» terimi Yo-
netim yeri, Sube, Biiro, Fabrika, Atolye ve
Maden ocagi, petrol veya dogalgaz kuyusu,
tasocagr veya dogal kaynaklarin ¢ikarildi-
&1 diger herhangi bir yer'i ifade eder. Ayrica,
C.V.O.A’larin 5. Maddesinde tanimlanan is-
yeri terimi “ise iligskin sabit bir yer”i igermek-
tedir. Bu tabirle bir kurulusun C.V.O.A. kap-
saminda isyeri olarak degerlendirilebilmesi
i¢in, ise iliskin bina, tesis ya da belli durum-
larda makina ya da techizat bulunmasinin
yani bir “yer”in olmasi gerektigi vurgulanir.
“Sabit” olmasu ise belirli bir 6l¢tide siirekliligi
ihtiva eder. Ayrica isler bu sabit ve fiziki yerde
yuritilmelidir.”

1990’1 yillardan bu yana bilgi ve iletisim
teknolojilerinde yasanan hizli degisim ve
kiiresellesmenin en biiyitk sonucu olarak di-
jital ekonomi gosterilebilir. Dijital ekonomi
e-ticaret, on-line uygulama magazalari, web
tabanli reklamcilik, bulut bilisim, {i¢ boyutlu
baski ve sanal para kullanimi gibi faaliyetle-
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rin timiini ifade etmektedir.® Bu faaliyetlerin
tamaminin dogru ve eksiksiz bir sekilde ver-
gilendirilmesi i¢in; miikellefiyet tiirii, elekt-
ronik ticarette isyeri kavrami, gelirin elde
edildigi yerin ve gelirin niteliginin belirlen-
mesi gibi konularin agikliga kavusturulmasi
gerekmektedir. Bahsi gegen ihtiyacin sonucu
olarak OECD tarafindan Matrah Asindirma-
s1 Eylem Planr'nda dncelikle dijital ekonomi
kaynakli vergi kayiplarina iligkin olarak ¢6-
ziim Onerilerine yer verilmistir.

Ulke sinirlarini ¢ok kolay bicimde agabilen
dijital ekonomi faaliyetlerinden elde edilen
gelirlerin nasil vergilendirilecegi hususunda
net bir ¢ergeveye diinya heniiz kavusabilmis
degildir. Toplu sekilde ¢oziilmesi gereken bu
alandaki sorunlar tizerinde iilkelerin ortak bir
yaklasim benimseyememis ve ¢oziim yollar:
konusunda uzlas1 saglayamamis olmasi, bag-
layic1 olmayan tavsiye niteligindeki alterna-
tif seceneklerin gelistirilmesine ve ¢oziimiin
tilkelerin kendi insiyatiflerine birakilmasina
neden olmustur.

Simdiye kadar akdedilen cifte vergilendirme-
nin dnlenmesine yonelik vergi anlagmalarin-
da dijital ekonomi faaliyetlerine iliskin yeterli
kavramsal ¢erceve heniiz olusmadigindan,
hatta C.V.O.A. isyeri kavramina iliskin dii-
zenlemelerine bakildiginda isyerinin olusu-
munda ve varliginda sabit ve fiziki bir yerin
halen 6n planda tutulmasina devam edildi-
ginden, iilkelerin iizerinde birlesecegi bir yap1
heniiz ortaya ¢ikmamustir.

b) Isyeri Kavraminin Ingaat Sektorii
Ozelinde Degerlendirilmesi

[syeri tanimini diizenleyen Madde 5’in 3.
Fikrasi Insaat sektdrii i¢in ayrica énem ta-
stmaktadir. C.V.O.A’larinin 5. Maddesinin
3. Fikrasy; “...... ay asan bir siire devam eden
bir insaat santiyesi, yapim, kurma veya mon-
taj projesi veya bu faaliyetlerle ilgili gozetim
faaliyetleri.”ini de isyeri taniminin igine al-
mistir. Bu maddedeki ingaat siireleri genellik-
le gelismis tilkelerle imzalanan C.V.0O.A’larda
6 aylik bir siireyi kapsarken, gelismekte
olan iilkelerle imzalanan C.V.0.A’ larda 45
aya kadar c¢ikmaktadir. Anlasilacag: iizere
C.V.0.A’larda 5. Maddenin 3. Fikrasindaki
stire degisiklik gostermektedir.

Siirekli insaat islerinin ihale edildigi tilkeler-
de, is takibi icin subeler kurulur. Bu subeler
is takibi yaparken, o iilkelerde is alindiginda,
resmi kayit olmak icin sube, santiye, sirket
kurulumu ¢ok uzun siireler aldigindan de-
vamli bir is yeri olarak bulundurulabilir. Tiirk
Vergi Hukukunda, subenin devaml: a¢ik bu-
lundurulmasinin 3. Fikra’da diizenlenen sii-
relere bir etkisi yoktur. Gelir Idaresi Ankara
Vergi Dairesi Bagkanlig1 tarafindan verilen
17/02/2016 tarih 6575 sayili 6zelgeyle: “Cifte
Vergilendirmeyi Onleme Anlasmasi’nda insa-
at, yapim, montaj ve kurma isleri bakimindan
is yerinin olusmasi, alti aylik siire kosuluna
baglanmis olup, alti aylik siirenin hesaplan-

masinda baslangic_tarihi olarak santivenin

olustugu tarihin (miiteahhidin _hazirlik ca-

8) Mastar Ozcan P. Dijital Ekonominin Vergilendirilmesinde Kargilasilan Sorunlar: Beps 1 No'lu Eylem Plan1 Kapsaminda Bir

Degerlendirme, Electronic Journal of Vocational Colleges-October/Ekim 2016 Sf. 74.
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hismalar:1 da dahil Tiirkive’de calismalarina

basladig1 tarih); bitim tarihi olarak ise isin

tamamlandi$ veya siirekli olarak terk edildigi

tarihin dikkate alinmasi gerekmektedir.” ifa-

delerine yer verilmistir.

Ayn1 ozelge kapsaminda; “Diger taraftan,
bir ingaat, yapim, montaj, kurma projesi ile
baglantily Tiirkiye’de kurulmus olan sube,
ofis, atéolye vb. bir yer, Anlasma’min 5 inci
maddesi kapsaminda tek basina bir is yeri
olusturmayacak ve alt1 aylik siirenin hesap-
lanmasinda santiyenin baslangi¢ tarihi ola-
rak dikkate alinmayacaktir. Bununla birlik-
te, s0z konusu yerin diger baska projeler igin
de kullanilmasi ve burada yiiriitiilen faaliyet-
lerin bu yeri is yeri haline getirmeyen dordiin-
cii fikrada belirtilen faaliyetlerin dtesine gegen
faaliyetler olmasi durumunda, hi¢bir projenin
siiresinin tek basina 6 ay1 asmamasi sebebiy-
le bir is yeri olusturmadigr hallerde bile, bir
is yerinin varhigindan soz edilebilecektir. Bu
durumda, séz konusu yerin durumu hicbiri is
yeri olusturmayan projelerden farkli olacak ve
yalnizca bu yerden yiiriitiilen islevlere atfedi-
lebilen kazang is yerine atfedilmis” sayilacag
benimsenmistir.

Bu 0Ozelgede de acgik¢a ifade edildigi iizere;
ayni miiteahhit tarafindan, daha 6nce bol-
gede yapilan isten bagimsiz olarak harcanan
stireler, siireye dahil edilmez.

Siire santiyenin teslimi ile baglar ve isin ta-
mamlanmasina ya da is yeri siirekli olarak
terk edilinceye kadar devam eder.

Aynu isle iligkili hazirliklar i¢in harcanan sii-
reler varsa bunlar da siireye dahil edilir.

dergisi

17/02/2016 tarih ve 6575 sayili Ozelgeyle:
“Kotii hava kosullari, malzeme ve isgiicii ye-
tersizligi gibi sebeplerle is yerindeki faaliyet-
lerin gegici olarak durduruldugu giinler de 6
ayin hesaplamasina dahil edilecegi” ifade edil-
mistir.

Her bir bagimsiz proje igin siire ayr1 hesapla-
nir. Birbiriyle baglantili projelerin bir boliimii
i¢in harcanan siire toplam isin siiresine ekle-
nir. Is kapsaminda kurulan bir adi ortaklik
soz konusuysa her bir ortagin isin ifas1 i¢in
harcamis oldugu siire, toplam siireye ilave
edilir.

¢) Mukimlik Belgesi alinarak yapilan
insaat faaliyetlerinin Tiirkiye’de
vergilendirilmemesi

Mukimlik Belgesinin Tiirk vergi hukuku ag1-
sindan 6nemi, Mukimlik Belgesi alinarak is
yapilan akit devlette vergilendirilmeyen ka-
zanglarin, Tiirkiye’de de vergilendirilmeme-
sidir. Bunun sebebi ise Tiirk Vergi Mevzua-
tinda bu konuda agikea bir muafiyet taninmis
olmasidir. Oyle ki; Kurumlar Vergisi Kanu-
nun 5. Maddesinin birinci fikrasinin (h) ben-
dinde bu muafiyet agik¢a belirtilmistir.

Kurumlar Vergisi 1 No'lu Teblig’in istisna-

«

lar1 diizenleyen 5.9. maddesi ise; “yurt disin-
da yapilan insaat, onarim, montaj isleri ile

teknik hizmetlerden saglanarak Tiirkiye'de

genel sonuc hesaplarina aktarilan kazanclar,

herhangi bir kosula baglanmaksizin kurum-

lar vergisinden istisna edilmistir.” ifadesiy-

le muafiyet agiklanmistir. Istisna edilen bu
kazanca iligskin, yurt disinda vergi 6denip
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0denmemesinin, Tiirkiye’deki vergilendir-
meme agisindan bir 6nemi yoktur. Dolay-
styla yurt disinda yiiriitiilen yukarida bahsi
edilen siireler asilmadan bitirilen bir ingaat
isi, ne Tirkiye’de, ilgili ilke ile Tiirkiye ara-
sinda C.V.O.A. yapilmis olmasi sartiyla, ne de
kaynak tilkede vergilendirilebilecektir.

D. Gayrimenkul Varliklarindan Elde
Edilen Gelirler

C.V.O.A’larin 6. Maddesi bu konuyu “Bir
Akit Devlet mukiminin diger Akit Devlette bu-
lunan gayrimenkul varliklardan elde ettigi ge-
lir (tarim veya ormanciliktan elde edilen gelir

dahil), bu diger Devlette vergilendirilebilir.”
seklinde diizenlemistir. Dolayisiyla, anlagma-
larla gayrimenkul varliklardan elde edilen ge-
lir tizerinden vergilendirme hakk: bu tiir bir
geliri yaratan varligin bulundugu Devlete ta-
ninmstir.” Madde’nin 2. Fikrasinda ise “gay-
rimenkul varlik” teriminin tanimlanmasinda
yasanacak olast zorluklar1 onlemek maksa-
diyla, varligin bulundugu Devlet kapsaminda
tanimlanacagini belirlemistir."

E. Ticari Kazanglar
a) Genel Kavram

C.V.O.Alarin en 6nemli maddelerinden biri
olan 7. Madde, ticari islemleri kapsamaktadir.
Oncelikle belirtmek gerekir ki; bu madde, an-

9) OECD Model Tax Convention Commentary 2010 sf.128.
10) OECD Model Tax Convention Commentary 2010 sf. 128.
11) OECD Model Tax Convention Commentary 2010 sf. 130.

lagsma kapsaminda baska kurallara tabi olma-
yan ticari kazanglara uygulanir."

Tiirk Vergi Kanunlarina gore serbest meslek
olarak kabul edilen “mimarlik ve miithendis-
lik” hizmetleri de anlagmalar kapsaminda
genellikle ticari is olarak kabul edilmektedir.
Turkiye’nin taraf oldugu C.V.O.A’larinin ne-
redeyse tamaminin 7. Maddesinin 1. Fikrasi
“Bir Akit Devlet tesebbiisiine ait kazang, soz
konusu tesebbiis diger Akit Devlette yer alan
bir isyeri vasitasiyla ticari faaliyette bulun-
madik¢a, yalnizca bu Devlette vergilendiri-
lecektir. Eger tesebbiis yukarida bahsedilen
sekilde ticari faaliyette bulunursa, tesebbiisiin
kazanglar: bu diger Devlette, yalnizca, bu isye-
rine atfedilebilen miktarla sinirli olmak tlizere

vergilendirilebilir.” seklinde diizenlenmistir.

Bu fikray1 bir 6rnekle agiklamak gerekirse:
Tiirkiye’de bir subesi veya santiyesi vesile-
siyle dar miikellef olan yabanci bir sirketin,
Tirkiye’de bulunan isyeri iizerinden elde et-
tigi kazanglar ile ana merkezinin bulundugu
yabanci iilkede kayitl: sirketi tizerinde elde et-
tigi gelirlerin ayirt edilmesi ve Tiirkiye’de sa-
dece Tirkiye’deki isyeri tizerinden elde ettigi
kazanglar vergilendirilmelidir.

Konuyla ilgili olarak, 31.7.1998 tarih ve
B.07.0GEL.0.85/8510-5/28411 sayili Maliye
Bakanlig1 ozelgesi de, bu goriisiimiizi teyit
etmektedir:

“l...] Fransa’ da mukim tesebbiisiin Tiirki-




YAZICI . .
dergisi

ye’ de sinai, ticari, bilimsel techizat ve tesisler
veya bayindirlik islerine iliskin iistlenmis ol-
dugu arastirma, tedarik, montaj ve insa mu-
kavelelerinde anilan tesebbiisiin Tiirkiye’ de
bir isyerine sahip olmas: durumunda dahi, bu
isyerinin kazanci mukavelenin toplam tutari
iizerinden hesaplanmayacak, Tiirkiye’ deki is-
yerinin fiilen yiiriittiigii mukavele kismi iize-
rinden hesaplanacaktir. Tesebbiisiin genel

merkezinin fiilen viiriittiigii mukavele kis-

muna iliskin kazanci ise yalnizca Fransa’ da

vergilendirilecektir.

Bu durumda yapilan mukavelenin oncelikle
yapilan is ve édeme bakimlarindan kisimla-
ra ayrilip ayrilmadiginin ve fiilen bu ayirima
gore islerin bir kismumn fiilen Tiirkiye’ deki
isyerinden bir kisminin ise yurt disindaki ana
merkezden yapilip yapilmadiginin tespiti ge-
rekmektedir. Mukavelede tasarimlar ve mal-
zeme bedelleri ayri ayni fiyatlandirnilmis bu-
lunmaktadir.

Dolayisiyla sozlesmede bir biitiin olarak ta-
mmlanan isin alt asamalarini olusturan ki-
simlarimin fiyatimin - belirlenmesi  miimkiin
olabilmektedir. Zira bu kissmlarin fiyatlar:
isin toplam bedelini olusturmaktadir. Isin
alt asamalar: itibariyle tasarim asamasinin
onemli bir boliimiiniin yurt disindaki ana
merkez tarafindan yapildigr yazinizdan anla-
stlmaktadir. Dolayisiyla mukavelede belirtilen
isin alt asamasini olusturan tasarim isinin ta-
maminn fiilen yurt disindaki ana merkez ta-
rafindan Tiirkiye’ deki isyerinin higbir katkisi
olmaksizin gerceklestirilmesi durumunda bu
tasarimlarin sézlesmede belirtilen bedellerinin
tamaminin mukavelenin ana merkez tarafin-

dan elde edilen hasilat kismi olarak kabulii,
dolayisiyla Tiirkiye® deki subenin kazancinin
tespitinde dikkate alinmamasi ve iizerinden
herhangi bir gelir veya kurumlar vergisi ke-
sintisi yapilmamasi gerekmektedir. Ana mer-
kezin elde ettigi bu kazancin niteliginin 6nemi
bulunmamakta olup, sadece Fransa’ da vergi-
lendirilebilecektir.

Isin alt asamalar: itibariyle malzeme temini
asamasimin bir kisminin yurt disindaki ana
merkez tarafindan yapildigi, bu malzemele-
rin belediye adina ithal edildigi yazinizdan
anlasilmaktadir. Dolayisiyla mukavelede be-
lirtilen isin alt asamasini olusturan malzeme
temini isinin bir kisminin fiilen yurt disindaki
ana merkez tarafindan Tiirkiye’ deki isyeri-
nin higbir katkisi olmaksizin gerceklestirilmis
olmasi durumunda bu malzemelerin sozles-
mede belirtilen bedellerinin, sozlesmenin ana
merkez tarafindan elde edilen hasilat tutari
olarak kabulii, dolayisiyla Tiirkiye’ deki sube-
nin kazancimin tespitinde dikkate alinmamasi
ve tizerinden herhangi bir gelir veya kurumlar
vergisi kesintisi yapilmamas: gerekmektedir.
Ana merkezin bu hasilat ile ilgili olarak elde
ettigi kazang Fransa’ da vergilendirilecektir.

Gerek tasarimlarin temini gerekse yurt disin-
dan malzemenin temini konusunda buradaki
subenin herhangi bir katkisinin bulunmasi
durumunda bu katki icin sozlesmede tasarim
ve malzemelerin disinda herhangi bir bedel
ongoriilmiis ise bu bedel Tiirkiye’ deki subenin
hasilat: olarak kabul edilecek ve sube kazan-
cimin tespitinde dikkate alinacak, dolayisiyla
vergi stopajina tabi tutulacaktir. Eger bu kat-
kilar icin sézlesmede herhangi bir bedel 6ngo-
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riilmemis ise bu katkinin karsiligini olustura-
cak emsal bir bedel, tasarim ve malzemenin
sozlesmede belirtilen fiyatlarindan ayristirila-
rak sube tarafindan elde edilen hasilat olarak
kabul edilecek, yukarida belirtilen sekilde sube
kazancinin tespitinde dikkate alinacak ve bu
tutar stopaja tabi tutulacaktir.”

b) Teknik Hizmet Kazanglar1

“Teknik hizmetler esas itibariyle insaat, ona-
rim ve montaj isleriyle ilgili olarak yiiriitiilen
planlama, projelendirme, mimarlik ve mii-
hendislik, etiit, fizibilite, harita tasarim, met-
raj, kesif, idari ve teknik sartname ile ihale
dosyast hazirlama, ihale degerlendirme, mes-
leki kontrolliik, insaat kontrolliigii, tasarim
kontrolliigii, isletmeye alma danismanhg,
proje ve yatirim yonetimi ve benzeri hizmetleri
kapsamaktadir.”"?

Insaat, onarim ve montaj iglerinin yurt digin-
da gergeklestirilmesi igin bir isyeri bulunmasi
gerekirken, bu islere bagli teknik hizmetlerin
yurt disinda herhangi bir isyeri olmaksizin
Tiirkiye’den gergeklestirilebilmesi de miimkiin
olabilmektedir. Proje hazirlanmasi gibi teknik
hizmetler, insaat ve onarma isinin tamamla-
yict bir unsuru olmasina karsin; kurumlarin
yurt disinda devam eden bir ingaat ve onarma
isi olmadig1 ya da ayrica bir isyeri veya daimi
temsilci bulundurulmadigr durumlarda, bu
faaliyetin ihracat olarak degerlendirilmesi ge-
rekmektedir. Bu nedenle yurt disindaki inga-
at isine bagli olarak Tiirkiye’de yapilan teknik

hizmetlerden saglanan kazanglarin bu istisna-
dan yararlandirilmasi miimkiin bulunmamak-
tadir. Dolayistyla, kurumlarin yurt disinda
bir insaat ve onarim isi varsa, buna bagh
teknik hizmetler ister Tiirkiye’de isterse yurt
disinda yapilsin, elde edilen kazanglar istis-
nadan yararlanilabilecektir. Kurumlarin yurt
disinda yaptiklar: bir ingaat ve onarim isinin
bulunmamasi halinde ise; ancak yurt diginda
bir igyeri veya daimi temsilci araciligiyla yap-
tiklar1 teknik hizmetlerden elde edilen kazang-
lar istisnadan yararlanilabilecektir.

Bagka bir ifade ile, teknik hizmetlerden elde
edilen kazanglarin da anilan istisnadan ya-
rarlanabilmesi i¢in bu islerin yurt disinda bu-
lunan isyerleri veya daimi temsilciler aracili-
giyla yapilmasy; yurt diginda ayrica bir isyeri
veya daimi temsilci olmadan yapilan teknik
hizmetlerin, hizmet ihracati olarak deger-
lendirilmesi gerekmektedir. Ayrica, teknik
hizmetlerin yurt disindaki insaat, onarim ve
montaj islerine bagl olarak yapilma sart1 bu-

lunmamaktadir.

c) Ingaat Sektorii Ozelinde Ticari Kazang
Degerlendirmesi

Tiirk vergi hukukunda, yurt disinda istleni-
len ingaata ait baz1 projelerin Tiirkiye'de giz-
dirilmesi ve bunlarin bedelinin déviz olarak
yurda getirilip, doviz alim belgesine baglan-
diginin kambiyo mevzuati geregince tevsik
edilmesi halinde, bu gelirler kurumlar vergi-
sinden istisna tutulmaktadir.”?

12) 6 Seri No'lu Kurumlar Vergisi Genel Tebliginin 6.maddesiyle eklenen paragraf.
13) Maliye Bakanligrnin 12.01.1981 giin ve 22123/290/42546 say1li 6zelgesi.
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Merkezi Tiirkiye’de bulunan bir sirketin yurt
disinda bir akit devletteki subesi iizerinden
yurt disinda yapilan insaat isinden elde etmis
oldugu kazancin vergilendirilmesi konusun-
da ise; isin yapildig: tilkenin yetkili mercile-
rine Tirkiye'de yetkili merciilerden alinmis
mukimlik belgesinin sunulmus olmas sartry-
la, daha 6nce sube ve insaat islerinde siireler
hususundaki agiklamalarimiz da dikkate alin-
diginda, ilgili C.V.0.A. ’nin 5. Maddesinin 3.
Fikrasinda yer alan siirelerden 6nce bitirilen
proje kapsaminda projenin yapildig: iilkede
vergilendirilmemesi s6z konusu olacaktir.
Tirkiye’de vergilendirilmesi gereken bu tica-
ri kazanci vergilendirme hakki Tiirkiye’dedir.
Yukarida kanuni gerekgesi agiklanmis oldugu
tizere; Tirkiye’de de bu islem vergiden muaf
oldugundan, bu gelir iki {ilkede de vergilendi-
rilmeyecektir.

Ayni konuda bir 6zelge asagidadir:

“Merkezi yurt disinda bulunan tiizel kisiye
yurt disinda yapilan insaat isinden elde edi-
len kazancin vergilendirilmesi konusunda ise;
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Kazakis-
tan Cumbhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Gelir
Uzerinden Alinan Vergilerde Cifte Vergilen-
dirmeyi Onleme Anlasmasinda insaat, yapim,
montaj ve kurma isleri bakimindan is yerinin
olusmasi, 12 aylk siire kosuluna baglanmis
olup, 12 aylik siirenin hesaplanmasinda bas-
langi¢ tarihi olarak santiyenin olustugu tari-
hin (miiteahhidin hazirlik ¢calismalar: da da-
hil Tiirkiye'de ¢alismalarina basladig: tarih);
bitim tarihi olarak ise isin tamamlandigi veya
siirekli olarak terk edildigi tarihin dikkate
alimmasi gerekmektedir.

dergisi

Merkezi Ankara’da bulunan sirketle yapilan
sozlesmenin incelenmesinden, Kazakistan'da-
ki restorasyon isinin iistlenildigi ve soz konu-
su restorasyon isinin Kazakistan’da bulunan
sube tarafindan yapilacagr anlasilmaktadir.

Bu kapsamda, bir insaat, yapim, montaj, kur-
ma projesi ile baglantili Kazakistan’daki sube,
Anlasma’nin 5. maddesi kapsaminda tek ba-
sina bir is yeri olusturmayacaktir. Ancak, soz
konusu yerin baska insaat projeleri igin de kul-
lanilmasi ve burada yiiriitiilen faaliyetlerin, is
yeri olusturmayan 5. maddenin 4. fikrasinda
belirtilen faaliyetlerden olmamas: durumun-
da, hi¢ bir projenin siiresinin tek basina 12
aylhk siireyi asmamasi sebebiyle bir is yeri
olusturmadigi hallerde bile, bir is yerinin var-
higindan soz edilebilecektir.

Buna gore, Kazakistan’daki sube tarafindan
gerceklestirilen restorasyon isinden elde edi-
len gelirlerin Anlasma’nin “Ticari Kazanglar”
baslikli 7. maddesine gore ticari kazang ola-
rak degerlendirilmesi gerekmekte olup, resto-
rasyon isinin Kazakistan'da Anlasma’nin 5.
maddesinin 2. fikrasimn g (i) bendinde yer
alan 12 ayhk siireden daha uzun bir siirede
devam etmesi halinde Kazakistan’da is yeri
olustugu kabul edilecek ve soz konusu gelirler
bu is yerine atfedilebilen kazanglarla sinirl
olmak iizere Kazakistan’da da vergilendirile-
bilecektir.

Kazakistan’daki sube tarafindan amlan sii-
reden daha az bir siirede gerceklestirilen
restorasyon isinden (sozlesmedeki siire 150
giin) elde edilen gelirlerin ise, Kazakistan'da
bir is yeri olusmamast nedeniyle yalnizca
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Tiirkiye’de vergilendirilmesi gerekmektedir.
Ancak, Kazakistan’da insaat faaliyetleri icin
kullamilan sube tarafindan baska insaat, ya-
pim, montaj, kurma projelerinin de yiiriitiil-
mesi halinde, soz konusu isin anilan sube va-
sitastyla gerceklestirilen kismina atfedilebilen
kazanglar icin Anlasma’nin 7.maddesinin 1.
fikrasina gore, Kazakistanin da vergi alma
hakk: olacaktur.

Anlasma  hiiktimlerinin  Kazakistan’a da
vergilendirme hakki verdigi durumlarda,
Kazakistan’da odenen vergiler Anlasma’nin
“Cifte Vergilendirmenin Onlenmesi” baglikli
22. maddesinin 1. fikras: geregince Tiirkiye'de
odenecek vergilerden mahsup edilebilecektir.
Ancak, Kazakistan’da gelir iizerinden ddenen
verginin Tiirkiye’de mahsup edilebilmesi igin
s6z konusu gelirin Tiirkiye'de de vergiye tabi
olmasi yani mahsubun séz konusu gelir iize-
rinden Tiirkiye’de hesaplanan vergiden ya-
pilmas1 miimkiindiir. Anlasma uyarinca, soz
konusu mahsup, Kazakistan'da vergilendiri-
lebilen gelire atfedilen gelir iizerinden ddenen
vergi miktarini (mahsuptan once hesaplanan)
asmayacaktir. Bununla beraber, yurt disinda
yapilan ingaat isleri igin i¢ mevzuatimizda yer
alan istisna hiikiimleri dikkate alindiginda
Kazakistan’daki insaat faaliyetleri nedeniyle
elde edilen gelir icin Tiirkiye'de vergi istisna-
sindan yararlanmilmas: durumunda bu gelire
iliskin olarak Tiirkiye’de mahsup yapilamaya-
caktur.

Diger taraftan, Anlasma hiikiimlerinin uy-
gulanabilmesi i¢in baglh bulunulan Istan-

14) 15.08.2016 tarih ve 117374 sayili 6zelge.

bul Vergi Dairesi Baskanlhgindan alinacak,
Tiirkiye’de tam miikellef olundugunu ve tiim
diinya kazanglari iizerinden Tiirkiye'de vergi-
lendirildigini gosteren bir mukimlik belgesinin
Kazakistan’da vergi sorumlularina ibraz edil-
mesi gerekmektedir.

Ote yandan, Ankara merkezli sirketle yapi-
lan sozlesme geregi, anahtar teslimi ve gotiirii
olarak iistlenilen Kazakistan'daki restorasyon
isinin Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 5. mad-
desinin birinci fikrasinin (h) bendi hiikmiine
gore, yurt disinda bulunan is yerleri veya dai-
mi temsilciler araciligiyla yapilan insaat, ona-
rim, montaj isi kapsaminda degerlendirilmesi
miimkiindiir.

Dolayisiyla, Sirketin bu isten elde edecegi ve
Tiirkiye’de genel sonu¢ hesaplarina intikal et-
tirecegi kazanglarin, tahsil edilecek hak edisler
icin genel merkezden kesilecek faturalara soz
konusu tahsilatin yurt disinda yapilacak insa-
at isi ile ilgili oldugu hususunda serh diistilme-
si sartiyla, Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 5.
maddesinin birinci fikrasinin (h) bendine gore
kurumlar vergisinden istisna edilmesi miim-

kiin bulunmaktadir.”™

F. Temettiiler
a) Temettii Tanimi

“Temettii” tabiri, C.V.O.A.’larin 10. Maddesi-
nin 3. fikrasinda siipheye mahal vermeksizin
tanimlanmistir. Temettli; “hisse senetlerin-
den, intifa senetlerinden veya intifa haklarin-
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dan, madencilik senetlerinden, kurucu hisse
senetlerinden veya alacak niteliginde olmayip
kara katilmay: saglayan diger haklardan elde
edilen gelirleri; bunun yani sira dagitimi ya-
pan sirketin mukimi oldugu Devletin kanun-
larina gore, vergileme yoniinden, hisse senet-
lerinden elde edilen gelirlerle ayn1 muameleyi
goren diger sirket haklarindan elde edilen ge-
lirleri kapsar.”

b) Temettiiniin Vergilendirme Hakki

i. C.V.O0.A’larin 10. Maddesinin ilk fik-
rasinda “Bir Akit Devletin mukimi
bir sirket tarafindan diger Akit Devlet
mukimine odenen temettiiler, bu diger
Devlette vergilendirilebilir.” ifadesine
yer verilmistir. Dolayisiyla, “merkezi
Tiirkiye’de bulunan bir anonim sirket-
ten temettii elde eden baska bir devlette
mukim bir kisi, geliri iizerinden kendi
devletinde vergilendirilebilecektir. An-
cak kendi devleti bu geliri vergilendi-
rebilmesi igcin Anlagsma’nin bu hiikmii
tek basina yeterli degildir. Soz konusu
gelirin bu devlette vergiye tabi tutulabil-
mesi i¢in, her seyden once bu gelirin bu
devlette i¢ mevzuat uyarinca verginin
konusuna giriyor olmas: gerekir. Baska
bir deyisle, Anlasma’nin ne bu hiikmii
ne de baska bir hiikmii, Devletlerden i¢
mevzuatlari uyarinca vergiye tabi olma-

1i.

yan bir gelir unsurunu vergiye tabi tut-

mamaktadir.”?

Ayni maddenin ikinci fikrasinda te-
mettl gelirini 6deyen sirketin mukim
oldugu Devletin vergi hakki diizenlen-
mistir. Bu fikra, Tiirkiye’nin taraf oldu-
gu C.V.O.A’larinda en ¢ok degisiklik
gosteren fikralardan biridir. Bu sebeple
de her anlasma 0zelinde incelenmesi
gerekir. Genel olarak bakildiginda Mo-
del Anlasma’nin temettii 6deyen sirke-
tin bulundugu Devlet'e vergilendirme
yetkisi tanidigi ancak vergilendirme
hakkina bir tist sinir ¢izdigi goriilmek-
tedir. Temettii'niin %5 ile %20 arasin-
da’® bir oranda bu Devlette vergilendi-
rilebilecegi diizenlemistir. Temettiiler
icin belirlenen vergi orani, genellikle
istirak edilen iilkedeki, istirak edilen
sirketteki istirak oranlarina gére belir-
lenir. Istirak oran1 %25’e kadar olanlar-
da %15 veya daha iistii olurken; istirak
edilen sirketteki hisse orani %25’ten
fazla ise oran %10 veya daha asag1 ola-
bilir. Onemli olan bir diger husus ise;
¢ogu iilke anlagsmalarinda ilgili tilkede
kesilen temettii vergilerinin, mukim
tilkede 0denecek vergilerden mahsup
edilmesi, buna karsin bazi tilkelerde
kesilen temettii vergilerinin, bazi akit
devletlerde “nihai vergi” olarak kabul
edilmesidir.

15) Nazalli E. Yaklasim Dergisi/ Mart 2008 / Say1: 183 sf. 4 “OECD Model Anlasmasr'na Gore Temettii ve Faiz Gelirlerinin Vergile-

ndirilmesi-II".

16) %10-20 aras1 seklinde agiklanmasinin sebebi fikranin iki tarafli ¢.v.6.a’lara gore degisiklik gostermesidir. Ancak genellikle %10

ila %20 arasinda bir sinir belirlenmektedir.
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iii. Ttrkiye; Model Anlasma’da benimse-
nen goriisiin aksine akit bir bagka dev-
lette mukim bir sirket ya da tesebbiisiin
Tiirkiye’deki subelerini Ticari Kazang-
lar1 diizenleyen 7. Madde kapsaminda
vergilendirildikten sonra, kalan kismi-
n1 10. Maddenin 5. Fikrasina gore ver-
gilendirmektedir. “Devletlerden birinin
bir sirketinin, diger devlette bulunan
bir isyerinde icra ettigi ticari faaliyet-
ten elde ettigi kazang, 7. maddeye gore
vergilendirildikten sonra, kalan kisim
iizerinden de isyerinin bulundugu dev-
lette vergilendirilebilir; ancak bu sekil-
de alinacak vergi, bu maddenin ikinci
fikrasinin (a) bendinde ongoriilen ora-
nin %50’sini agsmayacaktir.” fikrasin
C.V.0.A larina eklemistir. Ornek ver-
mek gerekirse, bir Hollanda sirketinin
Tiirkiye’de bulunan subesinin kazang-
lar1 Tirkiye’de dar miikellef sifatiyla
Kurumlar Vergisi Kanunu'na gére ver-
gilendikten sonra, subenin merkezine
dagitacagi temettii, 10. Maddenin 2. F1-
kirasinda belirtilen kesinti oranlarinin
%50’si kadar Tiirkiye’de vergiye tabi
tutulduktan sonra dagitima konu ola-
bilecektir.

¢) Gergek Lehdar Sorunu

G.V.O.A ile ayn1 gelirden birden fazla vergi
alinmasi dnlenilirken diger taraftan, elde edi-
len gelirlerden hig veya ¢ok diisiik vergi alin-
masini onlemek amaciyla G-20 ve OECD’nin

liderliginde gelistirilen otomatik bilgi degisi-
mine yonelik yeni diizenlemeler, hem yerel,
hem de uluslararas: diizeyde karsimiza ¢ik-
maktadir. G-5 maliye bakanlar1 G-20 mev-
kidaglarina ortak bir mektup yazarak vergi
kagak¢ilig1 icin sirketler, vakiflar ve benzeri
yapilarda “Gergek lehtar kim?” sorusunun
cevab i¢in ortak bir sicil tutulmasi amacry-
la girisimde bulunmuslardir. Gergek lehtar
(«beneficial owner») kavrami, C.V.O.A’larin
kisiler ve sirketlerin suni yapilanmalar vesile-
siyle ikamet ettikleri veya gelir elde ettikleri
tilkelerde vergi 6dememek veya vergi ytikleri-
ni azaltmak i¢in kullanilmalarini engellemeyi
hedefledigi icin, C.V.0O.A.lar kapsaminda bir
kisitlama olarak yorumlanmakta.

OECD’nin Model Vergi Anlasmasi’nda «ger-
¢ek lehtar» tanimi yer almasa da, gergek leh-
tar gelirin gercek sahibi, yani gelirin tasarruf
hakkina sahip olan kisiyi isaret eder. Bu an-
lamda, gergek lehtar kavarmi

Bu kisitlamanin varlig1 soyle agiklaniyor:

i. Geliri elde eden akit devletin mukimi
kurum 6demenin gergek lehtar1 degil
ise ve sadece bir «conduit company» (ici
bos ve sadece kazancin transferi icin
kurulan bir sirket) ise ve

ii. Yap1 ekonomik gercegi yansitmaksizin
sadece C.V.O.A’nin hiikiimlerinden
faydalanmak i¢in kurulduysa

o zaman C.V.O.A’nin sagladigi vergi avan-
tajinin ortadan kalkmasi gerekmektedir. Bu

17) Hollanda Tiirkiye gifte vergilendirme 6nleme anlagmas: 10. Madde 5. fikra.
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kuralin dayanag: «substance over form» yani
«igerigin sekilden iistiin olmasi» olarak nite-
lendirilmektedir.

Bu ekonomik gercege uymayan yapi doktrin-
de «Treaty Shopping» (Anlasma Aligverisi)
olarak da ge¢mektedir. Treaty Shopping te-
melde ti¢ unsuru icermektedir:

1. Yapinin gergek lehtar1 «treatyshop» yapan
sirketin kuruldugu tilkede ikamet etmiyor.

2. «Conduit company» bulundugu iilkede
gergek bir ekonomik faaliyet gostermi-
yor. Bagka bir deyisle, «<substancerequire-
ments» yani igerik testini gecemiyor.

3. «Conduit company» kurulu oldugu iilkede
sifir veya diisiik bir vergiye tabi.

OECD’nin bu konuda farkli ¢aligmalar yiirtit-
tiigli goz 6niinde bulundurulursa, Tiirk vergi
idarelerinin gergek lehtarlik sartinin saglanip,
saglanmadig1 konusunda bir icerik testi yap-
mas1 onemli bir husustur. Zira bu igerik tes-
tinin yapilmamasi, Tirkiye’de yapilan vergi
kesintileri agisindan bir vergi ziya1 yaratmak-
tadir. Dolayisiyla Tiirk vergi idarelerinin ger-
ek lehtar testini daha siki bir sekilde uygu-
lamasi ve uluslararasi yatirnmcilarin «Treaty
Shpoping» yaparak suni vergi yapilanmalari-
nin Oniini kesmesi gerekmektedir.

Sonug olarak, Tirk vergi dairelerinin de
C.V.O.A’lar kapsaminda igerik testi yaparak
ozellikle asagidaki kriterlere gore bir analiz
yapmast uygun olacaktir. Yukarida belirttigi-

miz iizere AB veya OECD iilkelerinde ger¢ek
lehtar kriterinin degerlendirilmesine iligskin
kriterler hentiz kural olarak belirlenmemis
olsa da, uygulamada kullandiklar1 ortak de-
gerlendirme olgiitleri asagidaki gibi siralana-
bilir:

i.  Kurumun kurulu oldugu iilkede ¢ali-
sanlar1 olmasi;

ii. Aktifinde istirak ettigi sirketlerin his-
selerin disinda baska kalemler olmasi;

iii. Yonetim kurulu dyelerinin en az
50%’sinin kurumun kurulu oldugu
tilkede ikamet etmesi;

iv. Ulkede ikamet eden yonetim kurulu
tyelerinin gorevlerini yerine getirme-
leri igin gerekli profesyonel donanima
sahip olmalar1 ve gorevlerinin fiilen
yerine getirmeleri, tabir yerindeyse
“gostermelik” yoneticiler olmamast;

V. Yonetim kurulu toplantilarinin kuru-
mun kurulu oldugu iilkede yapilmas;

vi. Muhasebe defterlerinin kurumun ku-
rulu oldugu tilkede tutulmas;

vii. Kurumun ana banka hesaplarinin ku-
rumun kurulu oldugu iilkede bulun-
masi;

viii. Kurumun giinliik idaresinden sorum-
lu olan kisilerin kurumun kurulu ol-
dugu iilkede bulunan bir ofiste ¢alis-
mast ve

15) Nazalli E. Yaklagim Dergisi/ Mart 2008 / Sayt: 183 st. 4 “OECD Model Anlagmasrna Gére Temettii ve Faiz Gelirlerinin Vergile-

ndirilmesi-II".
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ix. Kurumun faaliyetlerini yiiriitebilmesi
ve bordrosunda bulunan kisilerin ma-
aslarin1 6deyebilmesi i¢in uygun ola-
rak fonlanmig olmast.

Bu durumda, eger geliri elde eden kurum bu-
lundugu tlkede yukarida belirtilen kriterler-
den birkagini saglamiyorsa, ilgili kurumun o
tilkede gercek bir ticari faaliyet gostermedigi
ve yapinin ger¢ek lehtarinin o iilkede bulun-
madig1 yoniinde bir elestiri pek tabi getirile-
bilecektir.

QG. Faiz

“Faiz,” genel olarak, “bor¢ verilen paranin
karsilig1 6deme” anlamina gelir. Kural olarak
faiz ekonomik gifte vergilendirmeye ugramaz,
yani hem borglunun elinde, hem de alacakli-
nin elinde vergilendirilmez. S6zlesme ile aksi
belirtilmedikge, faiz tizerine konulan verginin
6denmesi faizi elde eden alacakliya diiger.'

C.V.O.A’larn faizi diizenleyen 11. maddesi;
“Bir Akit Devlette dogan ve diger Akit Devle-
tin bir mukimine ddenen faiz, diger Devlette
vergilendirilebilir.

Bununla beraber bu faiz, elde edildigi Akit
Devlette ve o Devletin mevzuatina gore de
vergilendirilebilir; ancak, faizin gercek lehtar
diger Akit Devletin bir mukimi ise, bu sekilde
alinacak vergi, faizin gayrisafi tutarinin yiizde
10’unu asmayacaktir.” seklinde diizenlen-

migtir.

18) OECD Model Tax Convention Commentary 2010 sf.206.
19) OECD Model Tax Convention Commentary 2010 sf.207.

[lk fikra mukim Devlet lehine miinhasir ver-
gilendirme hakki tanimazken," ikinci fikra-
da, daha 6nce temettiiler kisminda deginmis
oldugumuz gibi, bir {ist sinir belirlenmesi yo-
luna gidilmistir.

H. Gayrimaddi Hak Bedelleri

C.V.0.Alarin uygulamada cok tartigilan bir
diger maddesi de gayri maddi hak bedelle-
ridir. Bir Akit Devlette dogan ve diger Akit
Devletin bir mukimine ddenen gayri maddi
hak bedelleri, bu diger Devlette vergilendiri-
lebilir.

Cok uluslu sirketlerin merkez giderlerinin,
diger tilkelerdeki sube veya istiraklerine ver-
digi hizmetlerin yansitilmasi konusu incele-
me elamanlar1 tarafindan farkli yorumlan-
maktadir.

“Masraf Dagitim” Sozlesmeleri (Cost Sha-
ring Agreements) Tahtinda Yurt Disina
Yapilan Odemelerin Vergisel Yonleri

Daha ziyade ¢ok uluslu sirketler, yurt disinda
bulunan merkez sirketlerinden, cesitli alan-
larda danismanlik hizmetleri almaktadir. Bu
hizmetler genellikle merkez sirketlerde olu-
san masraflarin gesitli kriterlere gére Diin-
ya’daki topluluk sirketlerine yansitilmasi sek-
linde fiyatlandirilmaktadir.

Esas itibariyle bu sekilde yansitmalar merkez
personeli ile yahut da merkezin disaridan te-
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darik ettigi uzmanlik gerektiren hizmetlerin
dogrudan veya dolayli olarak, tiim topluluk
sirketlerinin yararlandig1 anlayisindan hare-
ketle yapilmaktadir. Bu masraf dagitimlar
genellikle yazili sekilde yapilan masraf dag-
tim anlagmalarina (Cost sharing agreements)
veya hizmet sozlesmelerine (service agree-
ments) dayandirilmaktadir.

Anilan danigsmanlik hizmetleri serbest meslek
hizmeti veya ticari kazan¢ mahiyetinde oldu-
gundan, Tiirkiye ile diger tilkeler arasinda im-
zalanmig olan C.V.0O.A.larin 14’{incii mad-
delerinde yer alan (Tiirkiye’de isyeri olmasi)
geregini saglamadiklarindan Tiirkiye’de ver-
giye tabi tutulmamaktadir.

Buna mukabil son zamanlarda vergi incele-
me elemanlar: tarafindan yazilan raporlarda
Tiirkiye’de mukim yabanci sermayeli sirket-
ler tarafindan, yurt disinda mukim topluluk
sirketlerinden alinan bu hizmetlerin know
how mahiyetinde birer gayri maddi hak oldu-
gu belirtilmekte ve bu nedenle 193 sayili Gelir
Vergisi Kanunu'nun 70 maddesinde belirti-
len “sanayi ve ticaret ve bilim alanlarinda elde
edilmis bir tecriibeye ait bilgilerin kullanma
hakki veya kullanma imtiyazi” olarak nitelen-
dirilmektedir.”

I. Sermaye Deger Artis Kazanglar:

Sermaye deger artis kazanci kavrami

OECD’ye iiye ilkeler arasinda vergilendiri-
lebilirlik agisindan oldukga farkli olarak yo-

dergisi

rumlanmaktadir. Oyle ki, bazi OECD f{iyesi
tilkeler tarafindan sermaye deger artis kazan-
c1 vergilendirilebilir bir gelir olarak degerlen-
dirmemektedir.

C.V.O.A’larin 13. Maddesinde; sermaye de-
ger artis kazanglarinin vergilendirilmesi ko-
nusu: “Bir Akit Devlet mukimince, diger Akit
Devlette yer alan ve 6’nci Maddede belirtilen
gayrimenkul varliklarin elden ¢ikarilmasin-
dan saglanan kazanglar, bu diger Devlette ver-
gilendirilebilir.

Bir Akit Devlet tesebbiisiiniin diger Akit Dev-
lette sahip oldugu bir isyerinin ticari varligi-
na dahil menkul varliklarin elden ¢ikarilma-
sindan dogan kazanglar, bu isyerinin (yalniz
veya tiim tesebbiisle birlikte) elden ¢ikarilma-
sindan dogan kazang da dahil olmak iizere, bu
diger Devlette vergilendirilebilir.” seklinde dii-
zenlenmistir. Tiirkiye, menkul varliklar ve Bir
Akit Devlet tesebbiistiniin diger Akit Devlette
sahip oldugu bir isyerinin ticari varligina da-
hil menkul varliklarin elden ¢ikarilmasindan
dogan kazanglar disindaki herhangi bir var-
ligin elden ¢ikarilmasindan kendi iilkesinde
dogan sermaye deger artis kazanglarini, elde
edilme ile elden ¢ikarma arasindaki siirenin
iki yildan daha az olmas1 halinde, kendi mev-
zuatina uygun olarak vergilendirme hakkini
sakli tutmak suretiyle bu maddeye bir ¢ekince
koymustur.

Sermaye deger artis kazanglar1 Tirk Gelir
Idaresi tarafindan da farkli yorumlanan bir

maddedir.

15) Nazalli E. Yaklagim Dergisi/ Mart 2008 / Sayt: 183 st. 4 “OECD Model Anlagmasrna Gére Temettii ve Faiz Gelirlerinin Vergile-

ndirilmesi-II".
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Bu madde, vergi kanunlarinda agik¢a yazilan
ve Ozet olarak “menkul ve gayrimenkullerin”
deger artisini kapsadigi halde, Gelir Idare-
sinin verdigi 01.07.2014 tarih ve 1745 sayili
ozelge ile “Yabanci bir sporcunun Tiirkiye'de
bir kullipte oynatilabilmesi hakkinin devri
karsilig1 olarak sporcunun eski kuliibiine 6de-
nen bonservis bedelleri ve mahiyeti itibariyla
buna benzeyen 6demelerin gayri maddi hak
satis bedeli olarak degerlendirilmesi ve bun-
larla ilgili olarak nakden veya hesaben yapilan
6demelerden, Kurumlar Vergisi Kanunu'nun
30. maddesinin birinci fikrasinin (b) ben-
di uyarinca %20 oraninda kurumlar vergisi
kesintisi yapilmasi gerekir” agiklamasi yapil-
mugtir.

Ancak, bonservis bedeli 6demesi yapilan sir-
ketin mukimi oldugu iilke ile Ttrkiye arasin-
da bir gifte vergilendirmeyi 6nleme anlagmasi
bulunmasi ve s6z konusu anlasmada “Serma-
ye Deger Artis Kazanglar1” baglikli hiikiimler-
de yer alan oranin i¢ mevzuatimiza gore daha
diisiik oranda bir vergileme 6ngoériilmesi ha-
linde, anlagma hiikiimlerinin dikkate alinma-
s1 gerekmektedir” goriisii verilmistir.

J. Serbest Meslek Faaliyetleri

Yukarida ayrintistyla agiklanmis oldugu iize-
re mimarlik ve miihendislik faaliyetleri Ser-
best Meslek Faaliyetleri igerisinde degerlen-
dirilmemektedir. Mimarlik ve miihendislik
faaliyetlerinin disinda kalan serbest meslek

faaliyetleri bu madde kapsaminda vergilen-
dirilir.

a) C.V.0.A’lar Kapsaminda Tiirkiye’nin
Vergilendirme Yetkisini Belirleyen Un-
surlar

C.V.O.A’ya taraf olan diger iilke mukimi
tarafindan, Tirkiye’deki hizmet alicilarina
sunulan serbest meslek faaliyeti veya benzer
nitelikteki diger faaliyetler nedeniyle elde
edilen gelirlerin C.V.O.Alar kapsaminda
hangi iilke tarafindan vergilendirileceginin,
yani vergilendirme yetkisinin tayininde en
6nemli konularin baginda faaliyetin nerede
icra edildigi gelmektedir. Diger tilke mukimi
tarafindan faaliyetin Tiirkiye'de icra edilmesi
durumunda, taraflarin, ilgili anlagma kapsa-
minda vergilendirme yetkisinin dagitiminda
esas alabilecegi asagidaki unsurlar giindeme
gelmektedir:*

- isyeriya da sabit yer unsuru: Faaliye-
tin Tiirkiye’de bir is yeri ya da sabit yer
vasitastyla gergeklestirilmesi,

- kalma siiresi unsuru: Faaliyetin icra-
s1 i¢in bir takvim yili/mali y1l veya 12
aylik kesintisiz bir donem iginde bir
veya birka¢ seferde toplam 6 ay1 asan
bir siire veya 183 giin ya da bu stireden
daha fazla Tiirkiye’de kalinmasi, veya

- Oddemenin Tiirkiye’den yapilmasi un-
suru: Odemenin Tiirkiye mukimi olan

20) Cifte Vergilendirmeyi Onleme Anlagmalar1 Genel Tebligi (Seri No:4).
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bir kisi tarafindan ya da boyle bir kisi
adina veya Tiirkiye’de sahip olunan is
yeri ya da sabit yerden yapilmasi.

Dolayisiyla, Tirkiye'nin  taraf  oldugu
G.V.0.A’larda serbest meslek faaliyetlerin-
den gergek veya tiizel kisilerce elde edilen ka-
zanglarin vergilendirilmesinde, Tirkiye'nin
vergilendirme yetkisinin belirlenmesi i¢in tek
bir unsur yer almamis, anlagmalara gore degi-
sen farkli unsurlarin (sabit yer/is yeri unsuru,
kalma siiresi unsuru, ddemenin Tiirkiye’de
mukim olanlarca yapilmas: unsuru gibi) bi-
leskelerine yer verilmistir.

Bu baglamda, Tiirkiye’nin taraf oldugu bazi
G.V.O.A’larda , vergilendirme vyetkisinin
paylasiminda hem gercek, hem de tiizel ki-
siler icin sadece faaliyetin Tirkiye’de bir is
yeri ya da sabit yer vasitasiyla gergeklestiril-
mesi belirleyici unsur olarak ongoriiliirken,
diger bazi C.V.O.A’larda bu unsura ilave
bir alternatif olarak kalma siiresi unsuru da
kullanilabilmektedir. Bu ikinci alternatife
Tiirkiye'nin taraf oldugu kimi C.V.0.A.larda
sadece gercek kisiler yoniinden yer verilirken,
diger bazi C.V.O.A’larda ise hizmetin sag-
landig1 is yeri agisindan tiizel kisiler igin de
yer verilebilmektedir. Ayrica, istisnai olarak
6demenin Tirkiye’de mukim olanlarca veya
Tiirkiye'deki is yeri/sabit yerden yapilmasi
unsurlarina da vergilendirme yetkisinin ta-
yini agisindan yer verilen anlagmalarimiz bu-

lunmaktadir.

Dolayisiyla, serbest meslek faaliyetlerinden
veya benzer nitelikteki diger faaliyetlerden
elde edilen kazanglarin vergilendirilmesinde,

dergisi

ilgili tlke anlagmasinin hiikiimlerine baki-
larak vergilendirme yetkisinin hangi tilkede
oldugunun belirlenmesi ve uygulamaya buna
gore yon verilmesi gerekmektedir.

b. Serbest Meslek Faaliyetinin Tiirkiye’de
Belirli Siireden Fazla Kalinmasi Suretiyle
Icra Edilmesi

Tiirkiye'nin taraf oldugu C.V.O.A’larin bir
kisminda is yeri ya da sabit yer unsuruna ila-
ve olarak faaliyetin Tirkiye’de belirli siireden
tazla kalinarak icra edilmesi unsuruna da yer
verilmektedir. Bu durumda, is yeri ya da sabit
yer olusmadig1 halde Tiirkiye’nin vergilendir-
me yetkisinin tayini agisindan kalma stiresi
unsuruna bakilmasi gerekmektedir.

i. Gergek Kisiler A¢isindan

Kalma siiresi unsuruna bazi anlagmalarimiz-
da sadece gergek kisiler yontinden faaliyetin
icrast i¢in 12 aylik herhangi bir kesintisiz
doénemde/takvim yilinda/mali yilda, s6z ko-
nusu hizmet veya faaliyetleri icra etmek ama-
ctyla, bir veya birkag seferde toplam 183 giin
veya daha fazla siire ya da siireler toplami
Tiirkiye’de kalinmasi olarak yer verilmekte-
dir. Boyle bir durumda, Tirkiye'nin vergi-
lendirme yetkisinin tayini igin bu unsurun da
dikkate alinmasi gerekmektedir.

Kalma siiresinin hesabinda, Kkiginin ser-
best meslek faaliyeti icra etmek amaciyla
Tirkiye’de fiziki olarak bulundugu giinler
Tiirkiye’de bulunma siiresi olarak dikkate ali-
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nir. Hesaplamaya; Tiirkiye'de 24 saatten daha
kisa siireyle kalinan giin tam giin olarak, varis
glini, ayrilis giinii, Cumartesi ve Pazar giinle-
ri, ulusal tatil giinleri, faaliyet 6ncesindeki, s1-
rasindaki ve sonrasindaki tatil glinleri, egitim,
malzemelerin gecikmesi gibi nedenlerle kisa
ara vermeler, hasta olunan giinler ve aileden
birinin 6ldiigli veya hasta oldugu giinler gibi,
Tiirkiye’de gegirilen diger tiim giinler déhil
edilir. Ancak Tirkiye disindaki iki iilke ara-
sinda yapilan seyahat sirasinda, Tiirkiye’den
transit gecis yapilan giinler hesaplamanin di-
sinda tutulur.

ii. Tiizel Kisi ve Tesebbiisler A¢isindan

Tirkiye’nin taraf oldugu bazi C.V.0.A. larda,
vergilendirme yetkisinin paylasimu tiizel kisi-
ler ve tesebbiislerin hizmet veya faaliyet sii-
releri itibariyla ve personelleri vasitasiyla ke-
sintisiz herhangi bir 12 aylik donem/takvim
yili/mali yil iginde 6 aylik siire ya da stireler
toplamindan veya 183 ya da 183 giinden faz-
la siirelerle Tiirkiye’de bulunmas: unsuruna
baglanabilmektedir. Kalma siiresi unsurunun
tiizel kisilerin hizmet ve faaliyetlerine perso-
neli agisindan genisletildigi anlagmalarimizda
bu unsurun tiizel kisiler tarafindan sunulan
hizmetlere de uygulanmasi gerekmektedir.

Model anlagmanin 14 iincii maddesinde yal-
nizca anlagmaya taraf olan diger akit devlet
mukimi gergek kisinin Tiirkiye’de icra ettigi
serbest meslek faaliyetlerinden veya bagimsiz
nitelikteki diger faaliyetlerinden elde edilen

gelirlerinin vergilendirilmesine iligskin diizen-
leme yapilmuis ise, Tiirkiye’nin, diger akit dev-
let mukimi olan tiizel kisi veya tesebbiislerin
Tiirkiye’de icra ettigi serbest meslek faaliyet-
lerinden elde edilen gelirlerini vergilendirme
yetkisinin olup olmadig1 model anlasmanin 5
inci ve 7 nci maddelerinde yer alan diizenle-
melere gore tespit edilecektir.

1. Bir Akit Devlet mukiminin, serbest
meslek faaliyetleri veya bagimsiz nite-
likteki diger faaliyetleri dolayisiyla elde
ettigi gelir, bu kisi diger Akit Devlette
faaliyetlerini icra etmek amaciyla sii-
rekli kullanabilecegi sabit bir yere sahip
olmadig siirece, yalnizca bu Devlette
vergilendirilecektir. Kisinin, boyle bir
sabit yere sahip olmas: durumunda ge-
lir, yalnizca s6z konusu sabit yere atfe-
dilebilen miktarla sinirli olmak iizere,
bu diger Devlette vergilendirilebilir.

2. “Serbest meslek faaliyetleri” terimi,
ozellikle bagimsiz olarak yiiritiilen bi-
limsel, edebi, sanatsal, egitici veya 6gre-
tici faaliyetleri, bunun yani sira doktor-
larin, avukatlarin, muhendislerin, mi-
marlarin, dis¢ilerin ve muhasebecilerin
bagimsiz faaliyetlerini kapsamina alir.

Maddenin incelemesinden goriilecegi iizere;
Anlasmalarin 7. maddesindeki Ticari Kazanc-
lar boliimiinde agiklandig: gibi, bu madde
kapsaminda Teknik Hizmetlerden elde edilen
gelirlerde, gerekli kosullar saglandig: takdirde
Tirkiye’de vergi kapsami digindadir.”

21) Cifte Vergilendirmeyi Onleme Anlagsmalar1 Genel Tebligi (Seri No: 4).
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iii. Ek Belgelendirme Yiikiimliiliikleri

Tiirkiye kaynakli serbest meslek kazanci elde
eden diger iilke mukimlerince, 26.09.2017 ta-
rihli 4 Seri No’lu Cifte Vergilendirmeyi On-
leme Anlagmalar1 Genel Teblig Ek-1’de yer
alan formun eksiksiz olarak doldurularak
hizmet alimina baglandig1 tarihten itibaren
15 giin iginde vergi sorumlularina verilmesi
gerekmektedir.

Ayni tebligin ekinde yer alan taahhiitname-
nin (Ek 2) ise vergi sorumlularinca doldu-
rularak, varsa hizmete iliskin yazili sdzlesme
ornegi ile birlikte, 6deme yapilmasindan dnce
bagli olunan vergi dairesine verilmesi gerek-
mektedir.

K. Bagiml Faaliyetler

G.V.0.A’larin Bagimli Faaliyetleri diizenle-
yen 15. Maddesi “Gelir elde eden kisi, diger
Devlette ilgili takvim yili icinde baslayan veya
sona eren herhangi on iki aylik donemde bir

veya bir kag seferde toplam 183 giinii asma-
mak iizere kalirsa yalnizca ilk bahsedilen

Devlette vergilendirilecektir.” seklinde dii-

zenlenmistir.

Kalma siiresinin hesabinda, kisinin ser-
best meslek faaliyeti icra etmek amaciyla
Tiirkiye'de fiziki olarak bulundugu giinler
Tiirkiye’de bulunma siiresi olarak dikkate ali-
nir. Hesaplamaya;

Tiirkiye’de 24 saatten daha kisa siireyle kali-
nan giin tam giin olarak, varis giini, ayrilis
glinii, Cumartesi ve Pazar giinleri, ulusal ta-
til glinleri, faaliyet oncesindeki, sirasindaki

dergisi

ve sonrasindaki tatil gilinleri, egitim, malze-
melerin gecikmesi gibi nedenlerle kisa ara
vermeler, hasta olunan giinler ve aileden bi-
rinin 6ldiigl veya hasta oldugu giinler gibi,
Tirkiye’de gegirilen diger tiim giinler dahil
edilir.

Ancak bu maddenin uygulamasi Tiirkiye'de
ve pek ¢ok diger akit iilkede farklidir. $oyle
ki, tilkeler ilgili tilkelere giren ¢alisanlarin ma-
agindan vergi kesintisi yapmaktir. [lgilinin iil-
kedeki kalis siiresi 183 giinden az olursa vergi
iadesi yapilmaktadir.

CVOA’lar ile getirilen 183 giin siiresi, anlas-
ma uyarinca yalnizca vergi konusunu kapsa-
digindan, ilkelerin Sosyal Giivenlik Kurum-
lar1 tarafindan farkli sekilde uygulanmakta-
dir. 2013/11 sayil Sosyal Giivenlik Kurumu
“SGK” Genelgesinin “Yabanct Uyruklarin
Sigortaliligr” baslikli Besinci Kisim’inin “Sos-
yal giivenlik sozlesmesi imzalanmamus iilkede
kurulu bir kurulus tarafindan o kurulus adina
gecici olarak ¢alismaya gonderilenler” kismin-
da “Sosyal giivelik sozlesmesi imzalanmamis
iilkede sigortali ya da emekli olup iilkemize ii¢
aydan fazla siireyle gelen sigortalilar ¢alisma-
ya basladiklari iigiincii ayin son giiniinii takip
eden giinden itibaren sigortali sayilacaklardir”
ifadesine yer verilmistir.

[lgili hitkiim uyarinca; Tiirkiye’ye calismaya
gelen sigortalilarin {i¢ aylik muafiyet siireleri
Tiirkiye'de ¢aligmaya bagsladiklar tarihe gore
belirlenerek SGK’ ya bildirilecektir.

Tirkiye ile ikili olarak sosyal giivenlik s6z-
lesmesi bulunan tilkelerin farkli belirlemeleri
uygulanmaya devam edilmektedir.
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Sosyal giivenlik sozlesmesi imzalanmis ya da
imzalanmamus iilkelerde herhangi bir sigor-
talilig1 bulunmayanlar Tiirkiye’de ¢alismaya
basladiklar1 tarihten itibaren sigortali sayil-
maktadirlar.

Tekraren belirtmek gerekirse C.V.O.A’lar
yalnizca vergiyi diizenleyen uluslararas: ant-
lagsmalar oldugundan, antlasmalar uyarinca
taninan muafiyet siiresince ¢alisanlara sigor-
ta yaptirilmasi gibi diger hususlarla ilgili bir
muafiyet taninmadig gibi, her durumda kay-
nak iilkenin i¢ hukuk kurallar1 kontrol edil-
melidir.

L. Yoneticilere Yapilan Odemeler

G.V.O.A’larin 16. maddesiyle yoneticiler icin
ayr1 bir diizenleme getirilmistir. “Bir Akit Dev-
let mukiminin, diger Akit Devlet mukimi olan
bir sirketin yonetim kurulu iiyesi olmasi dola-
yistyla elde ettigi iicret ve diger benzeri Odeme-

ler, bu diger Devlette vergilendirilebilir.”

M. Cifte Vergilendirmenin Onlenmesi
Yontemi

C.V.O.A’lar kapsaminda benimsenen cif-
te vergilendirmenin oOnlenmesi yOntemi
C.V.O0.A’larin 23A ve 23B maddelerinde Bir
Akit Devlet mukimi, bu Anlasma hiikiimleri
uyarmca diger Akit Devlette vergilendirile-
bilen bir gelir elde ettiginde, ilk bahsedilen
Devlet bu mukimin geliri iizerinden odeye-

cedi vergiden, diger Devlette gelir iizerinden

odedigi vergiye esit bir miktarin mahsubuna

miisaade edecektir.

Bununla beraber séz konusu mahsup, mah-
suptan once hesaplanan ve diger Devlette ver-
gilendirilebilen gelire isabet eden gelir vergisi
miktarini asamayacaktir seklindedir.

N. Yiiriirliige Girme

Model C.V.O.A’nin 30. Maddesi uyarinca;
antlasmanin yurirlige giris sekli asagidaki
gibi diizenlenmistir:

1. Her bir Akit Devlet, bu Anlasmanin yii-
riirliige girmesi icin kendi i¢ mevzuatin-
da ongoriilen islemlerin tamamlandigi-
ni diger Akit Devlete bildirecektir. Bu
Anlasma, bu bildirimlerden sonuncu-
sunun alindi tarihte yiiriirliige gire-

cektir.
2. Bu Anlasmanin hiikiimleri:

a) Kaynakta tevkif edilen vergiler yoniin-
den, bu Anlasmanin yiiriirliige girdigi
tarihi izleyen Ocak ayimin ilk giinii veya
daha sonra odenen veya mahsup edilen
miktarlar igin; ve

b) Diger vergiler yoniinden, bu Anlasma-
min yiiriirliige girdigi tarihi izleyen Ocak
aymin ilk giinii veya daha sonra basla-
yan vergilendirme yillar: icin hiikiim

ifade edecektir.

O. Yiriirliikten Kalkma

Model C.V.O.A’nin 31. Maddesi uyarinca
antlasmanin yirirlik stiresinin bitimi bir
Akit Devlet tarafindan feshine baglanmustir.
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Maddenin devaminda fesih usuliine iligskin
“Akit Devletlerden biri, Anlasmann yiiriir-
liige girdigi tarihten itibaren bes yillik bir sii-
renin bitiminden sonra baslayan herhangi bir
takvim yilimin sonundan en az alti ay once
diplomatik yollardan yazili fesih ihbarname-
si vermek suretiyle Anlasmay: feshedebilir. Bu
durumda Anlasma:

a) Kaynakta tevkif edilen vergiler yoniinden,
fesih ihbarnamesinin verildigi takvim yilinin
bitiminden sonra ddenen veya mahsup edilen
miktarlar igin;

b) Diger vergiler yoniinden, fesih ihbarname-
sinin verildigi takvim yilinin bitiminden son-
ra baslayan vergilendirme yillari igin hiikiim
ifade etmeyecektir.” 1fadelerine yer verilmesi
suretiyle antlagmalarin fesih usuliine iligkin
olarak ortaya ¢ikabilecek olasi sorunlar 6n-
lenmistir.

P. C.V.O.A. nm bir akit devletge
uygulanmamasi durumunda

Yukarida
C.V.O.Alar uluslararasi hukuk anlamin-

actklanmis  oldugu  {zere
da ikili uluslararasi antlasma hitkmiindedir.
Uluslararasi antlasmalarin yiriirligi hususu
akit devletlerin monist ya da dualist yaklagim1
benimsemesine gore farklilik gosterir. Ingil-
tere ve diger common law tilkeleri, Norveg ve
Danimarka dualist yaklagimyi, yani uluslarara-

st hukuk ile i¢ hukuk diizeninin birbirinden

ayr1 oldugunu kabul etmektedir. Dualist yak-
lagimi1 benimseyen tilkelerde uluslararasi soz-
lesmelerin yiirtirliige girebilmesi i¢in mutlaka
i¢ hukuk kurali haline getirilmesi gerekmek-
tedir.”> Monist yaklasimi kabul eden iilkeler
(Tirkiye’de monist yaklagimi kabul etmistir.)
hukuk diizeninin tek bir diizen oldugunu ve
milletleraras: kurallarin da i¢ hukuk kuralla-
rinin da ayni diizenin iginde oldugunu kabul
etmistir. Bu yaklagima gore; uluslararasi ve i¢
hukuk kurallar: ayni diizende yer alan farkli
kurallar oldugundan bir hiyerarsi belirlenme-
si gerekliligi hasil olmus ve kural olarak ulus-
lararas1 hukuk kurallarinin i¢ hukuk kuralla-
rindan iistiin oldugu kabul edilmistir.

Sonug olarak monist ya da dualist goriisii be-
nimseyen tiim iilkelerde usuliine uygun ola-
rak yiiriirliige giren uluslararasi sozlesmelerin
uygulanmamasi kural olarak kanunlarin uy-
gulanmamasi ile ayn1 sonucu dogurmaktadir.

Gelir Idaresinin, 23/07/2012 tarih 769 say1li
ozelgesiyle bu konudaki goriisii:

...... Ayrica, sirketinizin Azerbaycan’da An-
lasma hiikiimlerine aykir: bir sekilde vergilen-
dirilmesi durumunda, Azerbaycan’da ddenen
verginin iadesi talep edilebilecektir. Bu talebin
Azerbaycan vergi idaresi tarafindan uygun
bulunmamas1 durumunda ise ihtilafli konu,
sirketinizce Azerbaycan’da dava konusu yapi-
labilecegi gibi, Anlasmanin “Karsilikli Anlas-
ma Usuliine iliskin 24 iincii maddesi hiikiim-
leri gercevesinde Baskanlhigimizca gerekli giri-
simlerde bulunulabilecektir. Ancak, bu yon-

22) Canyas O. Cifte Vergilendirmeyi Onleme Andlagsmalarinin i¢ Hukuktaki Konumu Adalet Yayin Evi Ankara 2016 sf. 91.
23) Canyas O. Cifte Vergilendirmeyi Onleme Andlagsmalarinin i¢ Hukuktaki Konumu Adalet Yayin Evi Ankara 2016 sf. 97.
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de bir basvuruda bulunmaniz durumunda,
basvuru dilekgenizde Azerbaycan’da yapilan
veya yapilmasi istenilen vergilemenin huku-
ki gerekgeleri ile vergileme talebinde bulunan

vergi idaresinin belirtilmesi gerekmektedir.”
seklindedir.

3. Sonug¢

Bu calismamizda OECD’nin Model Cifte
Vergiyi Onleme Anlagmasi maddeleri, 6zel-
likle Yurt Dis1 Insaat isleri kapsaminda ince-
lenmigtir.

Ozellikle Yurt Diginda Ingaat yapan miiteah-

hitlerimizin C.V.O.A.larinin lehe hitkiim-
lerinden yararlanabilmesi acisindan, ilgili
G.V.O.A’nin (her ne kadar neredeyse tiim
antlagsmalar OECD’nin model C.V.0.A.’sin1
ornek alarak hazirlansa da niteligi itibariyle
ikili antlagmalar olduklarindan farkliliklar
icermektedirler) ve ilgili tilke mevzuatinin
ozellikle emredici hiikiimlerinin dikkatle
incelenmesi elzemdir. Ilgili C.V.O.A. mad-
delerini yorumlarken gerek Gelir Idaresi
Bagkanligr'nin genelgeleri gerekse OECD’nin
model C.V.O.A. hakkinda yayinladigi madde
serhleri ve agiklamalar1 degerlendirilmelidir.
Bunlara ek olarak somut olayin bagdastig: 6l-
¢lide Gelir Idaresi Bagkanligi’'nin 6zelgelerine
de bakilmalidir.




Types of Letters of
Guarantee

“Letters of credit are the lifeblood of com-
merce'” was one of the main takeaways of
RD Harbottle (Mercantile) Ltd w National
Westminster Bank Ltd [1978] and perhaps
the most accurate expression to emphasize
the importance of letters of credit in interna-
tional trade. Setting the differences between
letters of credit and letters of guarantee aside,
it would be equally accurate to use Kerr J’s fa-
mous words for letters of guarantee.

Due to lack of specific legislation with regards
to the nature of letters of guarantee, the exact
legal nature of letters of guarantee has been
long debated under Turkish law. Regardless
of different views in relation to the nature of
letters of guarantee, a letter of guarantee may
simply be defined as an instrument under
which a bank undertakes to pay to the benefi-
ciary (i.e, creditor) if the applicant (i.e, debtor)

Ceren Ak GUNGOR

does not fulfil its obligations. This article will
not delve deep into the legal debate revolving
around the nature of letters of guarantee and
confine itself to classifying letters of guarantee
and examining -arguably- the most common

letters of guarantee in practice.

1. Form of Payment Demand

One way to classify letters of guarantee is to
take into account the form of payment re-
quest: (i) first demand guarantees and (ii)
conditional letters of guarantee.

a. First Demand Guarantees

First demand guarantees are letters of guaran-
tee under which the bank simply commits to
cover the amount specified under the letter, in

1) Clive Maximilian Schmitthoff’s Select Essays on International Trade Law, pg 432.
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the event the applicant does not fulfil its ob-
ligations under the contract.” In other words,
if the bank issues a first demand guarantee,
it guarantees that it will make the payment
without ensuring that beneficiary in fact, is
entitled to make a demand under the letter of
guarantee,” and whether the applicant in fact,
is in failure of its obligations.

This type of guarantee is therefore, most fa-
vorable to the beneficiary, as the beneficiary is
not required to make any demands or claims
to the applicant and is able to demand pay-
ment from the bank directly. From the banks’
perspective, the bank will not be required to
check whether any requirements for payment
are fulfilled, simply because there are no re-
quirements for payment.

This however, does not mean that the ben-
eficiary is not required comply with the rules
pertaining to the form of demand. ICC Uni-
form Rules for Demand Guarantees - URDG
758 (“URDG 7587), which is used extensively
by the banks all over the world, states under
the first sentence of its Article 15/a that “A de-
mand under the guarantee shall be supported
by such other documents as the guarantee spec-
ifies, and in any event by a statement, by the
beneficiary, indicating in what respect the ap-

plicant is in breach of its obligations under the
underlying relationship [emphasis added].*”
As the article suggests, despite the fact that

2) Vahit Dogan, “Banka Teminat Mektuplar1” (2011) pg77.
3) Vahit Dogan, “Banka Teminat Mektuplar1” (2011) pg 78.
4) URDG 758, Article 15 (a).

a letter of guarantee is in the form of a first
demand guarantee, the beneficiary will nev-
ertheless be required to at least declare to the
bank the basis of the breach of the underlying
relationship, i.e. the contract, between the ap-
plicant and the beneficiary. If the beneficiary
simply demands payment citing “breach of
contract” instead of informing the bank what
the breach is, at least in general terms, such
as “goods have not been delivered”>, the bank
may reject the demand for payment (if the
guarantee is issued as per URDG 758).

This simple requirement however, is only a
small burden for the beneficiary taking into
account the advantages of a first demand let-
ter. Perhaps one of the most striking advan-
tages would be the inability of the applicant
to have any say in the payment. As far as first
demand guarantees are concerned, the rule of
thumb is: “pay first, sue later”® In other words,
the applicant is not entitled to contest the de-
mand for payment with a view to prevent pay-
ment of the guaranteed amount.

b. Conditional Guarantees

Unlike first demand guarantees, conditional
guarantees entitle the beneficiary to get paid by
the bank unless the beneficiary is able to fulfil
the conditions provided for under the guaran-
tee. The very definition of conditional guar-

5) Av. Akin Ekici, Nihayet Durukanoglu “Tiirk Hukukunda ve Bankacilik Uygulamasinda Teminat Mektuplari (Garanti ve Kon-

trgarantiler)” pg 234.

6) Sabih Arkan, “Teminat Mektubu Veren Bankanin Hukuki Durumu, BATIDER, C. XVI (1992) pg 62.
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antees also constitute the main difference be-
tween first demand guarantees and conditional
guarantees: When conditional guarantees are
concerned, the bank’s obligation to make pay-
ment under the guarantee does not arise unless
and until the conditions specified under the
guarantee are duly submitted to the bank, un-
like first demand guarantees where the bank’s
obligation to pay arises when the demand for
payment is duly submitted to the bank.

Perhaps one of the most common types of
conditional guarantees is the guarantees that
require submission of certain documents to
the bank. So far as documents are concerned,
it is important to consider to what extent the
banks are required to review the documents
submitted as per a conditional guarantee. The
banks will not be required to verify whether
the content of the documents are accurate
or not, as underlined under Article 6 of the
URDG 758: “Guarantors deal with documents
and not with goods, services or performance
which the documents may relate”” Article 7 of
the URDG 7 confirms what is suggested by
Article 6: it is not possible to include condi-
tions which cannot be documented: “A guar-
antee should not contain a condition other
than a date or the lapse of a period without
specifying a document to indicate compliance
with that condition. If the guarantee does not
specify any such document and the fulfilment
of the condition cannot be determined from the
guarantor’s own records or from an index speci-
fied in the guarantee, then the guarantor will
deem such condition as not stated and will dis-

7) URDG 758, Article 6.
8) Public Procurement Law numbered 4734, dated 4/1/2002.

dergisi

regard it except for the purpose of determining
whether data that may appear in a document
specified in and presented under the guarantee
do not conflict with data in the guarantee.”

Therefore, it is the rule under guarantees is-
sued as per URDG 758 that the guarantee
cannot include any conditions other than a
certain date or a document to evidence the
fulfilment of the conditions.

2. Subject Matter of the Letter

Letters of guarantee may also be classified by
their subject matter: (i) Bid Bonds, (ii) Ad-
vance Payment Guarantees and (iii) Perfor-
mance Securities.

a. Bid Bonds

Bid bonds are simply letters of guarantee un-
der which the bank guarantees that the bid-
der will fulfil certain obligations relating to
the tender. Bid bonds are common in private
contracts but they are more of a requirement
in public procurements made under Turkish
Law, simply because the Public Procurement
Law numbered 4734 lists submission of a bid
bond as a requirement for public procure-
ments.®?

Whether issued as part of a public procure-
ment or a private contract, it is a distinctive
teature for these type of bonds to be of “tem-
porary” nature, as the main rationale is to
replace it with a performance security if and
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when the bidder is awarded the tender. There-
fore, the content of a bid bond substantially
refers to the tender and the bank guarantees
to make a payment in cases where the bidder
fails to submit a performance security despite
being awarded the tender. An obvious result
of this is that bid bonds cannot be cashed due
to breach of contract,” and can only be cashed
if the tender-related obligations of the appli-
cant are not fulfilled.

b. Advance Payment Guarantees

Advance payment bonds are letters of guar-
antee which ensure that an advance payment
made to the applicant is paid back to the ben-
eficiary. Advance payment guarantees are ex-
tensively used in construction and sales con-
tracts if and to the extent an advance payment
is made. In practice, when an advance pay-
ment is made to the contractor or the seller,
the contractor or the seller would be required
to repay the advance to the owner or the buy-
er in certain percentages, which is usually de-
termined under the contract.

Content will play a key role in determining
whether a certain guarantee is an advance
payment guarantee or a performance secu-
rity."® This is especially important because an
advance payment guarantee only guarantees
that the advance payment is returned and
does not guarantee the performance of the
applicant in the underlying contract. This

understanding has been long adopted by the
Turkish Court of Appeals, particularly in
their Assembly of Civil Chambers decision in
2000: “there is no dispute, either in the doctrine
nor in Court of Appeals practice, that while
performance securities are issued to guarantee
performance, advance payment guarantees are
issued not to guarantee performance, but to
guarantee that the monies paid as a loan will
be returned”."!

It is quite usual for parties to stipulate that the
advance payment guarantee will only become
valid once the advance payment is made. The
obvious result of this is that the payment ob-
ligation of the bank does not arise if the ad-
vance payment is not made. Another result
which is not as obvious is that in practice,
the banks may reject demands under an ad-
vance payment guarantee if the advance pay-
ment made to the applicant by the beneficiary
does not quote the reference number of the
advance payment so as to allow the bank es-
tablish a connection between the advance
payment and the advance payment guaran-
tee. Thus, if the validity of the advance pay-
ment guarantee is triggered by the payment of
the advance payment, the beneficiary — who
is also the party who is liable for making the
advance payment- must include the reference
number of advance payment guarantee in the
payment instruction, in order to benefit from
the terms of the guarantee.

c. Performance Securities

9) Av. Akin Ekici, Nihayet Durukanoglu “Tiirk Hukukunda ve Bankacilik Uygulamasinda Teminat Mektuplar1 (Garanti ve Kon-

trgarantiler)” (2016) pg 132.
10) Vahit Dogan, “Banka Teminat Mektuplar1” (2011) 69.

11) Court of Appeals Assembly of Civil Chambers Decision E. 2000/11-121, K. 2000/139, T. 23.2.2000.
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Performance securities are guarantees which
simply guarantee proper performance. By a
performance security, the applicant of the se-
curity guarantees to the beneficiary that it will
comply with its performance obligations un-
der the contract. In other words, with a perfor-
mance security, the bank guarantees that un-
less the applicant does not complete the works
in compliance with the underlying contract,
the bank will pay the beneficiary for an amount
up to the maximum amount stated under the
performance security.'* Performance securities
may be in the form of conditional or uncondi-
tional, first demand guarantees.

It is common in practice, especially when
construction contracts are concerned, that the
performance security is expected to be valid
until the end of the final acceptance of the
whole works. When the stages of a construc-
tion contract are concerned, this means that
the contractor may be required to maintain
the performance security through provisional
acceptance until the defects notification/war-
ranty period. This requires contractors to
submit two separate bonds: one performance
security to cover the risks associated with the
performance of the works per se and one de-
fects liability bond in order to cover the risks
associated with the defects notification/war-
ranty period. It is frequent in practice that
instead of submitting another letter of guar-
antee, the performance security automatically
reduces by half and keeps in place until the
defects notification/warranty period.

Regardless of the form of the performance se-
curity, which type of performance it guaran-
tees is of vital importance. One common ap-
proach with regards to the content of the per-
formance security would be to guarantee pay-
ment to the beneficiary if the applicant “fails
to fulfil any obligations under the contract, in
part or in whole”. If this is the case, the pro-
tection provided to the beneficiary is wider as
opposed to other cases where the bank guar-
antees payment to the beneficiary in failure of
certain obligations, such as “delivery obliga-
tions under the contract” or “warranty period
obligations of the contractor”. Thus, due regard
must be given to the content of the perfor-
mance security, particularly for cashing the
guarantee, in order not to cause any wrongful
forfeiture of the performance security.

3. Term of the Letter

One general classification for letters of guar-
antee would be based on the term that is
specified on the guarantee: bank letters can
be issued with or without a fixed expiry date,
regardless of their nature.

One important point to consider with letters
of guarantee bearing an expiry date is that the
demand for payment must be made until the
expiry date. The banks have an examination
period of 5 working days (following day of pre-
sentation) under Article 20 of the URDG 758,
and they tend to use this period until the very
end. If the demand is made on the last day of
payment, it will be impossible for the benefi-

12) Av. Akin Ekici, Nihayet Durukanoglu “Tiirk Hukukunda ve Bankacilik Uygulamasinda Teminat Mektuplar: (Garanti ve Kon-

trgarantiler)” pg 132.
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ciary to submit another demand for payment
if the bank rejects the demand because the first
presentation was incomplete - e.g, missing the
date or the basis of breach of contract. As such,
it is common in practice for beneficiaries who
wish to cash a guarantee to send the demand
to the bank well in advance of the expiry date
in order to have a second chance in sending a
corrected demand to the bank.

As for letters of guarantee without expiry
dates; these type of letters of guarantee con-
tinue to be valid and in effect until the work
which is the subject of the letter is completed.
Because closing the risks associated with the
letter is very difficult, banks usually do not
prefer to issue letters of guarantee which are
valid for an indefinite period of time.

4, Conclusion

Letters of guarantee can be classified into
various groups. The first group is based on
which form the demand is made. For first de-
mand guarantees, the risk on the beneficiary
is as low as it can be, as the bank guarantees to
make a payment if and when the beneficiary
so request. As for conditional guarantees, risk
is more balanced as the beneficiary will need
to duly fulfil the conditions set forth in order
that the bank does not reject payment.

Letters of guarantee are also classified in
terms of their subject matter. While bid bonds
are letters of guarantee that are issued in order
to secure the risks associated with the appli-
cant’s failure in the its obligations relating to
the tender, advance payment bonds are issued
in order to secure the risks associated with the
applicant’s failure to fulfil its obligations with

regards to the repayment of advance payment.
Performance securities -hence the name- are
issued to cover the general risks associated
with the applicant’s performance, although
they can be limited in terms of content. Re-
gardless of the form of demand required or
the subject matter, letters of guarantee may
be classified into different groups in terms of
their expiry date.

It is beyond doubt that there are many other
classifications and forms of letters of guaran-
tee which are not included in this article. Re-
gardless of the different types, form and prac-
tice around letters of guarantee, they have one
common goal: to secure the risk.

Sources:

o Arkan, S “Teminat Mektubu Veren
Bankanin Hukuki Durumu”, BATIDER, C.
XVI (1992) 62

« Court of Appeals Assembly of Civil Cham-
bers Decision E. 2000/11-121, K. 2000/139,
T. 23.2.2000

o Dogan, V, “Banka Teminat Mektuplar1”
(2011) pg69,77,78

 Ekici A, Durukanoglu N “Tiirk Hukukun-
da ve Bankacilik Uygulamasinda Teminat
Mektuplar1 (Garanti ve Kontrgarantiler)”
(2016) pg 132

o ICC Uniform Rules for Demand Guaran-
tees

o Public Procurement Law numbered 4734,
dated 4/1/2002

o Schmitthoft, C. Maximilian, “Clive Maxi-
milian Schmitthoff’s Select Essays on In-
ternational Trade Law” pg 432.




Tiirk Bor¢lar Hukuku
Cercevesinde

Aynen ifa Talebi

ve

Cebren icrasi

I. Genel Olarak

Aynen ifa talebi, hi¢ veya geregi gibi ifa edil-
meyen edimin ifasinin alacakli tarafindan
zorla saglanmasma hizmet eden ve sozles-
meler hukuku temelli bir hukuki enstriiman
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda
aynen ifa talebinin ilgili talebe konu edimi
ifa yiikkiimliiligii altinda olan borgluyu, edim
alacaklisinin esas arzusuna; bagka bir deyis-
le edim alacaklisinin sézlesmeyi akdederken
ulagmak istedigi asil sonucun gerceklesmesi-
ni saglamaya yonelen bir niteligi haiz oldugu
soylenebilmektedir. Aynen ifa talebi ile ala-
cakli, borcun ifas1 miimkiin oldukga, ifay ta-
lep ve dava etmek ve dava etmesi ihtimalinde
ayn1 zamanda cebri icra yolu ile edimi elde
edebilmek imkanina sahiptir. Bu baglamda
aynen ifa talebinin Tiirk Bor¢lar Hukuku'nda
sozlesme ile elde edilmek istenen sonuca en
¢ok hizmet eden ve akdedilen sozlesmede yer
verilen edime en siki sikiya bagli hukuki im-
kan oldugu dile getirilebilecegi gibi; bu dog-

Mert TEZCAN

rultuda aynen ifa talebinin, uygulamadaki bi-
linirliginin aksine Tiirk Borglar Hukukunun
temelinde yatan hukuki bir kurum oldugu da
rahatlikla soylenebilecektir. Bu nedenle isbu
¢aligmamizin amaci, asagida agiklayacagimiz
tizere 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun
(“TBK”) borglunun temerriidii halinde, ala-
caklarinin se¢imlik haklarini diizenleyen 125.
maddesi bir kenara birakilmak tizere, temelde
Tiirk Hukuku'nda direkt olarak kanun ile dii-
zenlenmemis aynen ifa talebini doktrin goriis-
leri ile desteklenmis sekilde tanitmak olup; bu
dogrultuda oncelikle aynen ifa talebinin Kita
Avrupasi Hukuku ve dolayisiyla Tiirk Borglar
Hukukundaki esasli yerinin gozler 6niine se-
rilebilmesi amaciyla aynen ifa kavrami ve bu
kavramin ahde vefa prensibi ile olan iligkisi-
ne deginilecek, sonrasinda talep edilebilirlik
sartlar1 iizerinde durulacak ve bu talebin ceb-
ren icrasinin ilgili edimin tiiriine gore hangi
esaslar cercevesinde soz konusu olabilecegi
hususlar1 aydinlatilmaya ¢alisilacaktir.
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II. Tiirk Hukuku’nda Aynen ifa Kavrami,
Aynen ifa Kurumunun Ahde Vefa
Prensibi ile iliskisi ve Aynen Ifanin
Borcun ifa Edilmemesine Kars1 Birincil
Yaptirim Olmas:

Genel yaklasimin aksine Aynen ifa kavra-
minin, temelini Turk Hukukunda TBKnin
bor¢lunun temerriide diismesi halinin sonug-
larin: diizenleyen ve;

“Temerriide diisen borglu, verilen siire iginde,
borcunu ifa etmemisse veya siire verilmesini ge-
rektirmeyen bir durum séz konusu ise alacakls,
her zaman borcun ifasini ve gecikme sebebiyle
tazminat isteme hakkina sahiptir”

hitkmiinii 6ngéren 125. maddesinin ilk fik-
rasindan aldigini sdylemenin hukuk teknigi
agisindan dogru bir yaklasgim olmadigi ka-
naatindeyiz. Nitekim ¢alismamizin ilerleyen
bolimiinde irdelenecegi iizere aynen ifa ta-
lebinin 6ne siirtilebilmesi i¢in bor¢lunun te-
merriit halinde olmasi degil, borcun muaccel
ve ifanin miimkiin olmasi ilke olarak gerekli
ve yeterlidir. Diger yandan, borcun muaccel
olmasinin direkt olarak temerriit halinin var-
l1g1 anlamina gelmedigi de bu tahlil yapilirken
oncelikle digiiniilmelidir. Oyle ki, borcun
muaccel olmasi borglu temerriidiiniin varlig
i¢in bir sart olarak karsimiza ¢ikmaktadir ve
bu vesileyle esasen temerriit halinin bir mu-
acceliyet tiirii oldugunu sdéylemek miimkiin-
ken, muacceliyetin temerriit anlamina geldi-
gini disiinmek dogru olmayacaktir. Borcun
muaccel olmasi, borcun ifa zamanin gelmesi
anlamini tasir ve muacceliyet anindan sonra
ifa edilmeyen borg, gecikme halindedir. Bu

dogrultuda borglu temerriidiiniin, olsa olsa
borcun ifada nitelikli bir gecikmesi oldugu
seklinde bir degerlendirme yapilabilecektir.!

Bu veriler 1s181nda, 6zellikle muacceliyet ve
borglu temerriidiine diisme halinin fark-
I1 kavramlar oldugu géz oniine alindiginda,
aynen ifa talebinin hukuki dayanagini esasen
TBK’nin 125. maddesinden almadigi, aynen
ifa talebinin oOne stiriilebilmesi i¢in borglu te-
merriidiiniin bir sart olarak karsimiza ¢ikma-
dig1 soylenebilir. Kural olarak aynen ifa talebi,
ifas1 miimkiin olan her tiirlii muaccel edimin
ifasin1 saglamak i¢in bir hukuki mekanizma
olarak kullanilabilir. Ustiine iistliik, agiklaya-
cagimiz iizere Kita Avrupast Hukuku prensip-
leri uyarinca aynen ifa talebi, edimin ifasinin
saglanmasi i¢in alacaklinin bagvurulabilecegi
oncelikli, hatta baz1 goriislere gore bir kisim
istisnalar hari¢ olmak iizere yegane yoldur.
Bu durum aynen ifanin ahde vefa prensibi ile
olan siki iligkisini daha iyi agiklamakta oldu-
gu gibi, bu iliski aynen ifanin bor¢lu temer-
ridiiniin sonuglarindan ¢ok daha bagimsiz,
borglar hukuku 6gretisinin ¢cok daha temelin-
de yattig1 diisiincesiyle de ortiigmektedir.

Aynen ifa talebi ile ahde vefa prensibi ara-
sindaki siki iliski bakimindan degerlendirme
yapmak gerekirse; kural olarak sozlesme hu-
kukunda temel kosul, sdzlesmenin kurulma-
sindan sonra taraflarin sozlesmeden dogan
yikiimliliiklerini, kararlagtirilan sekilde ve
zamanda yerine getirmek zorunda olmala-
ridir ve bu kurala “ahde vefa” (soze baglilik)
ilkesi denilmektedir.> Hukuki genetigi Roma
Hukukundan bu yana siiregelen ahde vefa
ilkesine gore, sozlesmenin taraflari, yaptik-

1) M. Kemal Oguzman / Turgut Oz / Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt - I, Istanbul 2011, syf. 394.

2) HGK, E. 2015/13-806 K. 2015/2469 T. 06.11.2015.
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lar1 s6zlesmeyle baghidirlar ve sozlesme kap-
saminda yikiimlendikleri edimin ifas1 ile
yikiimliidiirler. Bu baglamda hukuk sistem-
lerinde ahde vefa ilkesine verilen anlam, ay-
nen ifa talebine oncelikli bir 6nem atfedilip
atfedilmemesi bakiminda temel bir dl¢iit ni-
teligindedir.

Ahde vefa ilkesinin anlami ve kapsamy, giinii-
miiziin karmasik iliskilerine bakildiginda ve
hukuk ve ekonomi perspektifinden degerlen-
dirildiginde farkli bir goriintim arz edebilir.’
Bu ilkenin temel amaci olarak sozlesme ada-
leti gosterilmektedir. Ancak bu adaletin nasil
saglanmasi gerektigi, 0rnegin aynen ifa ile mi
yoksa tazminat ile mi daha uygun bir tatmin
saglanacag1 hususuna hukuk sistemleri farkli
yaklagsmaktadir.* Nitekim Anglosakson Hu-
kuku sisteminde, ahde vefa ilkesine Kita Av-
rupasi hukuk sistemine kiyasla daha az 6nem
verildigi soylenebilir. Bu vesileyle bu sistem-
de, borcun hig veya geregi gibi ifa edilmemesi
halinde, bu sebeple ugranilan zararin tazmini
talebinin Kita Avrupa Hukuku'ndakinden ¢ok
daha farkli olarak aynen ifa talebinin 6niinde
bir yaptirim olarak yer aldig1 bilinmektedir.

Kita Avrupasi ve bunun bir pargasi olan Tiirk
hukuk sisteminde ahde vefa ilkesi sdzlesmeler
hukukunun temelinde yatan, TBK’nin ruhun-
da yer alan ve yazili olmayan bir ilkedir. Bu
ilke soz konusu ettigimiz sekilde temel ilke
oldugundan, sozlesmenin ihlalinde birincil
yaptirim olarak, ahde vefay1 saglayabilecek
yaptirim olan aynen ifa talebi giindeme gel-
mesi son derece dogaldur.

Aynen ifanin birincil yaptirim olmasi ise esa-

sen alacaklinin ifa miimkiin oldugu siirece
bu yola bagvurmasi, bunun yerine tazminat
isteme hakkina kural olarak sahip olmamasi
noktasinda anlam kazanmaktadir. Bu kuralin
en Onemli istisnasi, alacakliya kanun ile aynen
ifa yerine bagka bir hak taninmasi hali olup,
bunun en bilindik 6rnegi de yukarida bahse-
dilen TBK’nin bor¢lunun temerriidii halinde
alacakliya aynen ifadan vazgegerek tazminat
isteme veya sozlesmeden donme haklarini ta-
niyan 125. maddesidir. Borcun ifasinin miim-
kiin olmasi halinde aynen ifanin segenek yap-
tirim yerine yegane yaptirim olmasi durumu,
alacaklinin alacagina kavusmasi anlaminda
elindeki kozlar1 repertuarini daraltmakla soz-
lesmeler hukuku baglaminda bir sorun teskil
edebilecekken, bu maddenin varliginin bu
sorunu bertaraf ettigi rahatlikla soylenebi-
lecektir. Zira her ne kadar yukarida belirtti-
gimiz Uzere; temerriit ile muacceliyet farkl
kavramlar oldugundan ve aynen ifanin 6n
sart1 temerriit degil, muacceliyet oldugundan;
aynen ifa talebi direkt olarak TBK’nin 125.
maddesinden dogmasa da, pratikte borcun
muaccel olmasi yiiksek ihtimalle borglu te-
merriidii halini de beraberinde getirmektedir
ve bu sayede isbu 125. madde devreye girmesi
saglanarak alacaklinin alternatifleri aynen ifa
talebi baki kalmak kaydiyla genislemektedir.

III. Aynen ifaTalebinde Bulunabilmenin
Sartlar1

Tiirk Hukuku'nda aynen ifa talebi kural ola-
rak her tiirli borcun ifasi icin 6ne siiriilebi-
lir; muaccel ve yerine getirilme imkén1 olan

3) Baysal, Basak / S6zlesmenin Uyarlanmasi / Istanbul 2009/ syf. 10.
4) Siizel, Ece / Satim Hukukunda Aynen ifa Talebinin Birincil Yaptirim Olmasi Sorunu / Istanbul 2016 / syf. 31.
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her tiirlii edimin ifa davasinin konusunu tes-
kil etmesi mimkiindiir. Dolayisiyla aynen
ifa davasinin agilabilmesi 6ncelikle alacagin
muaccel olmasina ve edimin imkansiz hale
gelmemis olmasina baglanmistir. Bor¢lunun
kusurunun varligina ya da temerriide diismiis
olmasina aynen ifa talebinin one siiriilebilme
sartlar1 arasinda yer verilmemistir> Her ne
kadar TBK’nin 125. maddesi lafzindan borg-
lunun temerriit halinde olmas: aynen ifa ta-
lebinin bir sartrymis gibi anlasilsa da, aynen
ifa talebinin esasen dayanaginin TBK’nin 125.
maddesinden almadig1 ve yukarida bahsetti-
gimiz lizere isbu talebin borglar hukuku pren-
siplerinin dogal bir refleksi olarak kendini
gosterdigi hususlar1 birlikte disiiniildiigiinde,
temerriidiin bir sart olmayisi ve bunun nede-
ni daha iyi anlagilacaktir. Nitekim aynen ifa
talebinin Kita Avrupasi Hukuku'ndaki yerine
iligkin izahatlerimizle de paralel olarak belirt-
mek gerekir ki aynen ifa talebi, sozlesmenin
kurucu unsuru olan alacaklinin iki tarafl ilis-
kideki arzusunun sozlesme yapma iradesi se-
viyesinde bir yansimasidir. Bu durum aynen
ifa talebine mevzubahis ‘birincil mekanizma’
ozelligini kazandirdig: gibi, aynen ifa talebi-
nin siki sartlardan ari olusunu ve 6ne siirii-
lebilmesinin yalnizca ¢ok temel iki sarta, (i)
borcun muaccel olmasi ve (ii) ifasinin miim-
kiin olmas sartlarina bagl olmasini daha da
iyi agiklamaktadir. Sonug olarak; ifa alacaklisi,
kars: tarafin sozlesme ile ylikiimlendigi ver-
me, yapma ya da yapmama borcuna kavusa-
bilmek adina aynen ifa davasi aarak o davaya
konu borcun muaccel oldugunu ispatlamak
ve borcun ifa edilebilirliginin imkansiz hale

gelmemis olmasi sartiyla bor¢luyu edimin ifa-
sina zorlayabilecektir. Bu davada ayn1 zaman-
da bor¢lunun borcun hig veya geregi gibi ifa
edilmemesinde kusuru olup olmadig1 hususu
da aragtirilmayacaktir.

IV. Farkli1 Edim Tiirlerine G6re Aynen
ifa Talebinin Cebren Icrast

Borgluyu, bor¢landig1 edimi yerine getirme-
ye mahkum eden ifa hitkmii, ilke olarak edi-
min yerine getirilmesi, alacaklinin alacagini
elde etmesi sonucunu dogurmaz. Borglu, ifa
hitkmiine ragmen borcunu kendi arzusuyla
yerine getirmedigi takdirde, alacakliya yet-
kili organlardan ifa hitkmiiniin icrasini talep
etme, karar1 icraya koyma hakkinin taninma-
s1 gerekir.® Iste aynen ifa talebinin cebren ic-
ras1 prosediirii bu noktada devreye girmekte
olup, aynen ifa yaptirimindan pratikte sonug
alinabilmesi, ¢ogunlukla cebren icra prose-
diirtiniin saglikli sekilde yiiriitiilebilmesine
baglidur.

Ozellikle para borcunu ihtiva etmeyen borg-
larin icrasi s6z konusu oldugunda, uygulama-
da duraksamalarin yasandigi bilinmektedir.
Bu durumun temel sebebinin cebren icrasi
s6z konusu olan bor¢larin neredeyse tamami-
nin para borcu olmasindan kaynakli oldugu
ve para borcu disindaki borglarin Devlet ka-
naliyla icrasinin nadiren giindeme gelmesi ol-
dugu rahatlikla sdylenebilir. Durumu somut-
lastirabilmek agisindan, farkli edimler bagla-
minda cebri icranin uygulamada nasil giinde-
me gelecegini irdelemek gerekmektedir:

5) Eren,s.987; Oguzman / Oz, c.1, 5.438, Pekcanitez, Hakan; Atalay, Oguz; Ozekes, Muhammet, Medeni Ustil Hukuku, Ankara,
2011, 5.295- 296; Tekinay / Akman / Burcuoglu / Altop, Borglar, 5.920.
6) Fikret Eren / Bor¢lar Hukuku Genel Hitkiimler/ Ankara 2012 / syf. 1030.




YAZICI . .
dergisi

i

ii.

Verme borglarindan para borglarimin
ifasin1 saglamak adina yapilan cebren
icranin nasil yapilacagi konusunda her-
hangi bir muglak durum s6z konusu de-
gildir. 2004 sayili icra Iflas Kanunu’nun
(“IIK”) ilamli ve ilamsiz takibe iliskin
hiikiimleri ¢ergevesinde, o alacagin ila-
ma dayali olup olmamasina gore para
alacaginin icrasini saglayabilir; bu dog-
rultuda borglunun mallarini haczedebi-
lir ve bu sayede para alacaginin temini-
ni saglayabilir. Bu durum ayni zamanda
para alacaginin imkansiz hale gelmesi-
nin s6z konusu olamayacagini da farkl
bir pencereden ortaya koymaktadir.

Bir verme borcu olarak, menkul bir ma-
lin cebri icra yoluyla teminini saglan-
masi siiphesiz ki [IK’nin 24. maddesi
kapsaminda gerceklestirilecektir. Ilgili
maddenin birinci fikras::

“..Bir tasimirin teslimine dair olan ilam
icra dairesine verilince icra memuru bir
icra emri tebligi suretiyle bor¢luya yedi
glin iginde o seyin teslimini emreder...”

hiitkmiinii 6ngérmekte olup, bir tagini-
rin teslimine iligkin olarak acilacak ay-
nen ifa davasinda, o taginirin alacakliya
verilmesi konulu mahkeme ilami, icra
miidiirliigii kanaliyla ilamli icraya konu
edilerek aynen ifa talebine konu bor¢lu-
nun zilyetligindeki tasinirin alacakliya
teslimi saglanabilecektir. Bu noktada
ozellikli olan husus, s6z konusu tagini-
rin borglunun yedinde olmamas: ha-
linde, ifa imkansizlig ile karsilagilacak
olmasidir. Ancak [IK’nin 24. maddesi-

nin takip eden fikralarinda bu konu da
¢oziime kavusmaktadir:

“..Yedinde bulunmazsa ilamda yazili
degeri alimir. Vermezse ayrica icra emri
tebligine hacet kalmaksizin haciz yoluy-
la tahsil olunur.

Tasimr malin degeri, ilamda yazili ol-
madig1 veya ihtilafli bulundugu tak-
dirde, icra memuru tarafindan haczin
yapildigi tarihteki rayice gore takdir olu-
nur. Hitkmolunan tasimirin degeri, borsa
veya ticaret odalarmdan, olmayan yer-
lerde icra memuru tarafindan segilecek
bilirkisiden sorulup alinacak cevaba gore
tayin edilir...”

Gorililecegi tlizere bu anlamda Tiirk
Borglar Hukuku ile 1K arasinda daya-
nigma benzeri bir iliski oldugu soyle-
nebilir. Nitekim kanun koyucu [1K'da
aynen ifanin miimkiin olmamasi halini
ongorerek Tiirk Bor¢lar Hukuku ilkele-
ri ile de gelismeyecek sekilde bir ¢6ziim
tiretmistir. Oyle ki, para borcu digin-
daki verme bor¢larinda aynen ifanin
miimkiin olmamasi halinde aynen ifa-
ya yonelik mahkeme kararinda aynen
ifasina karar verilen menkuliin ilamda
yazili degeri esas alinarak s6z konusu
miktarin hitkmen tahsili yoluyla vuku
bulan ifa imkansizlig1 karsilanabile-
cektir. Belirtmek gerekir ki bu durum
esasen ifa imkansizlig1 yiiziinden ala-
caklinin zararinin tazmini anlamin
tasiyacaktir.” Diger yandan menkuliin
degerinin ilamda yazilmamas: halinde,
ilamli takibi yapan icra midirligiiniin

7) M. Kemal Oguzman / Turgut Oz / Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt - I, Istanbul 2011, syf. 442.
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iii.

deger hususunda takdir yetkisi mevcut
oldugunu belirtmek gerekir. Icra mii-
diirligi bu takdir yetkisini hiikiimde
belirtildigi sekilde borsa ve ticaret oda-
lar1 veya bilirkisilerce yapilan hesap
vasitastyla kullanacaktir. Uygulamada
bir¢ok durumda dava ile aynen ifasi ta-
lep edilen menkuliin davada s6z konu-
su olacak harca esas degerinin belirlen-
mesi yoluna gidilmektedir; zira ancak
bu sekilde suretle tahsili kanunen zo-
runlu yargilama harglar1 ve vekalet tic-
retinin miktari belirlenebilmektedir. Bu
dogrultuda menkuliin degerine nihai
kararda yer verilmesi saglandiginda, ifa
imkansizlig1 nedeniyle tazminata konu
olacak miktarin tayini madde hiikmiin-
de icra midirligi i¢in belirtilen prose-
diire hacet kalmaksizin gerceklestirile-
bilecektir.

Gayrimenkulii devir borcu da verme
borcunun bir tiri olarak karsimiza
¢ikmakta olup, bu borcun bir taahhii-
de veya sozlesmeye dayanmasi halinde
aynen ifas1 dava edilebilecektir. Ancak
ayn1 borcun mahkeme ilamina dayan-
mast halinde, bu borcun aynen ifasi-
nin s6z konusu olmayacagr konusun-
da doktrinde goriis birligi mevcuttur.®
Miilkiyetin varlig1 hususunda tescilin

iv.

kurucu unsur niteliginde mi yoksa bir
karine niteliginde mi olduguna yonelik
tartigmalar bir kenara olmakla birlikte,
mahkemenin verecegi hitkiim sonu-
cunda tapu sicili talep eden lehine degi-
seceginden ayrica bir aynen ifa talebine
ve/veya cebri icra prosediiriine gerek
olmaz. Ilgili gayrimenkuliin hak sahibi
olmayan bir kisinin zilyetliginde olmasi
ve talep edenin zilyetligine gecirilmesi-
nin amaglanmasi farkli bir hukuki ku-
ruma tabi olup, hayata gecirilmesi ay-
nen ifa seklinde giindeme gelmeyecek-
tir. Bu amaca hizmet eden talebin olsa
olsa miidahalenin men’i seklinde ortaya
¢ikabilecegini dile getirmek gereklidir.

Yapma borglart bakimindan aynen ifa
talebi One siiriilebilmesinin 6niinde
pek tabi bir engel bulunmamakla bir-
likte, yapma borglarinin cebren icrasi-
nin miimkiin olup olmadig1 hususunda
tartigmalar s6z konusudur.

Belirtmek gerekir ki, aynen ifa husu-
sunda TBK ile IIK arasindaki isbirligi,
yapma borglar1 bakimindan da varli-
gini siirdiirmektedir. Nitekim [IK’nin
30. maddesi yapmama borcuna iliskin
ilamlarin icrasini diizenlemesinin ya-
ninda, bunun bir cebren icra anlamina
getirilmeyecegini diisiinen goriisler de

8) Eren, 5.989; Oguzman / Oz, c.1, 5.442; Serozan, ifa Engelleri, s.219. Ote yandan, tasinmaz rehni agisindan TMK m.716 hiik-

miiniin uygulama alani bulup bulamayacag 6gretide tartismalidir. Bu konuda bir goriise gore, tasinmaz maliki rehnin kurulmas

icin tescil talebinde bulunmaktan kagimirsa, TMK m.716 kiyasen uygulanacak, mahkeme rehinli alacakli lehine tasinmaz rehninin

kurulmasina karar verecektir. Buna gore, hiikiim yenilik doguran bir hiikiimdiir ve rehinli alacakli, tescilden once tasimmmaz reh-

nini kazamr. Tescil agiklayicidir. Buna karsit bir goriise gore ise, kamuya agiklik ilkesi geregi tasinmaz tizerindeki ayni haklarin

kazamlmas tescile tabidir. Bu goriise gore, mahkeme hiikmii bir eda hitkmiidiir ve malik tescile muvafakat beyaninda bulunmaya

mahkiim edilir. Tasinmaz rehni tescil ile kurulur. (Bu tartismalar hakkinda detayl: bilgi icin bkz. Oguzman/ Seli¢i/ Oktay Ozdemir,
5.730.
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var olmakla birlikte’, yapma borglari-
nin cebren icrasini diizenlemektedir.
Hiikiimden anlasilacag tizere icra mii-
diirit bor¢luya yapma borcuna iliskin
ilamda gosterilen isi belli bir siire ice-
risinde yapmasini bir icra emri gonder-
mek suretiyle ihtar eder. Bu siire igeri-
sinde bor¢lu yapma borcunu ifa etmez-
se, alacaklinin muvafakati ve isin 3. bir
kisi tarafindan yapilabilecek nitelikte
olmasi halinde, gerekli masraf mikta-
r1 bilirkisiye tayin ettirilir ve masrafi
borgluya ait olmak iizere yapma edimi
3. kisi tarafindan ifa edilerek edimin
ifas1 saglanmis olur. Kanimizca bu se-
kilde saglanan ifanin ‘aynen ifa’ olarak
degerlendirilmesinin 6niinde bir beis
bulunmamaktadir. Nitekim edimin ay-
nen ifa edilmesi hususu, icra edilen ey-
lem ve borcun niteligi ile ilgili olup, ifa
eden kisiden bagimsiz bir 6zellik teskil
etmektedir. Bagka bir deyisle; eger edi-
min bir 3. kisi tarafindan ifa edilmesi-
nin miimkin olmamas: hali s6z konu-
su degilse, ayn1 edimin icra midiirligi
zoruyla ayni sartlarla kanuna ve soz-
lesmeye uygun sekilde bir 3. kisiye ifa
ettirilmesi hali de edimin aynen ifasi
olarak degerlendirilmelidir.

. Yapmama borglar1 bakimindan da ay-
nen ifa talebi s6z konusu olabilecektir.
Taraflarca akdedilen bir gizlilik soz-
lesmesinde, gizli bilgiyi alan tarafin
bu bilgileri ifsa etmeme yitkimliligi

‘yapmama' edimine 6rnek olarak gos-
terilebilecegi gibi, iscinin isvereni ile
rekabet yasag1 sozlesmesi imzalamasi
sonucu yiikiimlendigi ‘rekabet etmeme’
edimi de ayni dogrultuda bagka bir 6r-
nek olarak degerlendirilebilir. {IK’nin
30. maddesinde yapmama borcuna ilis-
kin olarak, ilama konu eylemin bor¢lu
tarafindan gergeklestirilmemesinin icra
miidiirliigii tarafindan kendisine icra
emri gonderilmek suretiyle ihtar edile-
cegine ve icra emrine aykiriigin tazyik
hapsi sonucu doguracagina hitkmedil-
mesinin yaninda, bu durumun bir edi-
min aynen ifast ve bu dogrultuda ceb-
ren icrasi olarak degerlendirilebilmesi-
nin mimkiin olmadig1 gorisiindeyiz.
Bu hiikiim ile bor¢lunun yapmama
borcuna aykir1 davranmamasi tesvik
edilmeye c¢alisilmis olup, bu halde bir
cebri icra degil, tazyikin ( baskinin ) s6z
konusu oldugu soylenebilecektir."

V. Sonug¢

Aynen ifa talebi, Tirk Bor¢lar Hukukunda
ictihatlar ve doktrin gorisleri ile beslenmis
bir hukuki kurum olup, temerriitten ari olan
ve On sarti muaccel bir borcun varligi olan
aynen ifa talebinin hukuki dayanagi mevzu-
atta yer almamaktadir. Diger yandan borcun
muaccel hale gelmesi ¢okea sefer bor¢lunun
temerriit hali icinde bulunmasi seklinde orta-
ya ¢iktigindan, aynen ifa talebi TBK’nin 125.

9) M. Kemal Oguzman / Turgut Oz / Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt - I, Istanbul 2011 syf. 443 “..Yapma borglart igin
kanimizca cebri icra imkam yoktur. Her ne kadar Icra ve Iflas Kanunu'nun 343. Maddesi yalniz kendisi tarafindan yapilacak
olan bir isin yapilmas: hakkindaki ilam hiikmiine makul mazerete dayanmaksizin uymayan borclunun ti¢ aya kadar hafif hapisle
tazyik edilmesi imkanini 6ngérmiis ise de, bu, borcun cebren icras: demek degildir...”

10) M. Kemal Oguzman / Turgut Oz / Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt - I, Istanbul 2011. 446.
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maddesi baglaminda tazminat talep etme ve
sozlesmeden donme segimlik haklariyla bera-
ber alternatifli bir hukuki yaptirim olarak or-
taya ¢ikmaktadir. Unutulmamalidir ki aynen
ifa talebinin, ifanin miimkiin olmas: halinde
borcun ifasi i¢in yegane segenek olarak on-
gorillmesi durumunun istisnalarindan biri-
nin TBK’nin 125. maddesi olmas1 sonucunda
aynen ifa talebi segenekli bir yaptirim haline
gelmistir. Her ne kadar aynen ifa talebi, ahde
vefa prensibi ile olan siki iligkisi diistiniildii-
gtinde borglar hukukunun temelinde yatsa da,
bu siki iligki sebebiyle aynen ifa talebinin bor-
cun ifa edilmemesi halinin yegane yaptirimi
olarak ongoriilmesi pratikte alacaklinin hak-
kina kavugmasinin oniinti ttkama imkanina
sahiptir. Aynen ifa lafzina TBK’nin 125. mad-
desi ¢ercevesinde de yer verilmesi karsilikli
edim ytikleyen sozlesmelerde edim alacaklisi-
n1 rahatlatmistir. Aynen ifa talebinin borglar
hukukunun temel direklerinden olmasinin
olumlu sonucu ise, talep edilebilirliginin siki
sartlara tabi olmayisi seklinde karsimiza ¢ik-
maktadir. Oyle ki borcun muaccel ve miim-
kiin olmas1 halinde aynen ifanin talep edilme-
sinin 6niinde herhangi bir engel s6z konusu
olmayacaktir.

Igili edimin tiiriine gore degismekle birlikte
aynen ifa talebi ve / veya davasi ile elde edi-
lecek sonug, ¢ogu zaman aynen ifanin ceb-
ren icrast prosediiriine baghdir. Bu anlamda
Tiirk Borglar Hukuku ile Tiirk Icra Hukuku
mevzuat: arasinda kabul edilebilir 6l¢tide bir
korelasyon s6z konusu olup, [IK'da yapmama
borcu dahil tiim edim tiirlerinin aynen ifas
sonucunun dogabilmesi adina yontemler 6n-

gorilmistir. Beklenildigi ol¢iide giindeme
gelmese de, uygulayicilar tarafindan aynen
ifa ve takiben cebren icra prosediiriine bas-
vurulmasi halinde, mevzubahis imkanlar kul-
lanilarak alacaklinin haklarina kavusmasina
hizmet edilebilmesi miimkiin goriinmektedir.
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Internet Alan Adlan
Uyusmazhk Coziim
Yontemi Olarak Udrp
Sistemi ve Basvuru
Sarti Olarak Kot
Niyet Unsurunun
Incelenmesi

1) Giris

Internet {izerinde her bir bilgisayar sade-
ce kendisine 6zgii bir say1 dizisinden olusan
Internet Protocol (“IP”) adresleri ile tanim-
lanmaktadir. Internet kullanicilari ulagmak
istedikleri internet sitesine, alan adlar1 sis-
temi sayesinde, 6grenilmesi ve hatirlanmasi
oldukea gii¢ olan bir say1 dizisinden olusan
IP adresleri yerine ilgili sitenin ismi ile veya
benzer arama sozciikleri ile kolayca erisebil-
mektedir.! Zira alan adi, internet Uizerindeki
essiz say1 dizisi olan IP adresilerinin sayisal
bir veri yerine essiz ve taninan bir harf dizi-
sinden olusan ve hatirda kalic1 karsiligidir. Bu
sayede internet iizerinde IP numaras: yerine
herhangi bir internet sitesine alan adi ile ko-
layca erisim saglanir.

Alan adlarinin egsiz olma ozelligi geregi bir

Esra DUNDAR

alan adi yalnizca tek bir bilgisayara karsilik
gelmekte ve bu nedenle bagka bir kisi tarafin-
dan kullanilamamaktadir. Bununla birlikte,
herhangi bir alan adi ¢ogunlukla ilk bagvu-
ru yapan kisi tarafindan bagka bir sart aran-
maksizin rahatlikla alinabilmektedir. Boylece
herhangi bir kisi kendi markasi veya ismi ile
bir alan adi tescil ettirebilecegi gibi bagka bir
marka ve kisi ismi ile ayn1 veya bunlara ol-
dukea benzer isimler ile alan adi tescil ettire-
bilmektedir. Bu durum ise alan adi sahipleri
ve ilgili alan adi tizerinde hak sahipligi iddias:
olan kisiler arasinda uyusmazliklara neden
olabilmektedir. Bu sekilde ortaya ¢ikan alan
ad1 uyusmazliklar: ve ¢oziim yollary, alan ad-
larinin hukuk diizeninde marka, ticaret un-
vani ve cografi isaret benzeri bir nitelik ka-
zanmasl ve alan adlarimin giderek artan ticari
degeri ile birlikte olduk¢a 6nem kazanmustir.”

1) Soysal, Tamer; “Internet Alan Adlarinin Korunmasr’, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 1§letme Yiiksek Lisansi,

Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Haziran 2004. s.28.

2) Dal, Seniha. “Tiirk Hukukunda Internet Alan Adlari (Domain Names) ve Bu Alandaki Son Gelismeler” Marmara Universitesi
LIB.E Dergisi, cilt 28, say1 I 2010, sf. 479-497., ikf.marmara.edu.tr/akademik/iib-dergisi/2010-yili-sayi-i/. s. 483-484.
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Internet alan adina iliskin uyusmazliklar yerel
mahkemelerde goriilebilecegi gibi alan adla-
rinin tahsisi, ilgili diizenlemelerin yapilmasi,
politikalarinin belirlenmesi ve uyusmazlik ¢6-
ziimleri alanlarinda faaliyet gosteren uluslara-
ras1 bir kurum olan Internet Corporation for
Assigned Names and Numbers (“ICANN”)
tarafindan alan adlarina 6zel olarak gelistiri-
len tahkim ile de ¢6ziime kavusturulabilmek-
tedir. Gliniimiizde asagida agiklanacak olan
birinci derece alan adlar1 olan g-TLD, new
g-TLD ve bazi cc-TLD’ler yoniinden uygu-
lanan s0z konusu tahkim mekanizmasi, 1999
yilinda Uniform Domain Name Dispute Re-
solution Policy (Alan Adi Uyusmazliklarinin
Yeknesak Coziim Politikasi) (“UDRP”) kural-
lar1 ile ortaya ¢ikmistir.” Boylece ICANN ak-
reditasyonuna sahip kayit kuruluslar1 nezdin-
de kayitli alan adlarina iliskin tigiinci kisiler
tarafindan alan adi sahibine kars1 bagvurula-
bilecek geleneksel yargilama siireglerine al-
ternatif olarak gorece hizli ve etkili bir ¢6ztim
imkan: sunulmaktadir. ICANN, UDRP’ye
iliskin kurallar1 belirlemekle beraber alan ad-
lar1 tahkimini yiirtitmekle yetkili kuruluslar:
da belirlemektedir.*

Asagida, UDRP sistemi uyarinca tahkim bas-
vuru sartlarindan 6zellikle kétii niyet sartina
iliskin incelemelere ve onayli tahkim merci-
lerinden biri olan World Intellectual Property
Organizationin (Diinya Fikri Miilkiyet Orgii-
ti) (“WIPQO”) yiirittigii alan adi tahkim usu-
liine yer verilecektir.

2) Alan Adi ve Alan Ad1 Degisikligi,
Terkini veya Devrinin
Gergeklestirilmesi

Alan adlar1 birinci derece ve ikinci derece
alan adi olmak tizere ve birinci derece alan
adlar1 ise baglica gTLD (Jenerik Birinci De-
rece Alan Adi) ve ccTLD (Ulke Kodu Birin-
ci Derece alan Ad1) olmak iizere ikiye ayrilir.
Ornek olarak, http://www.yazicihukukburosu.

com/ adresinde, “yazicihukukburosu” ikinci
derece alan adi, “com” ise jenerik birinci de-
rece alan adidir. gTLD’lerin baslicalar1 “.com,
.edu, .gov, .int, .mil, .net, .org” adlaridir. Son
yillarda alan adlarina olan ihtiyacin artmasi
ile ICANN tarafindan “new gTLD”ler diizen-
lenmistir. gTLD ve new gTLD alan adlarinin
kaydi ICANN akreditasyonuna sahip kayit
kuruluglar1 araciligr ile gergeklestirilmektedir.”

Birinci derece alan adlarindan gTLD, new
gTLD ve bazi cc-TLD’ler kapsamindaki her-
hangi bir alan adinin terkini, degisikligi veya
devri ICANN tarafindan belirlenen kurallar
uyarinca saglanmaktadir. Bu kapsamda alan
ad1 sahibinin istegi veya bir uyusmazlik neti-
cesinde alan adlar1 degistirilebilir, devredile-
bilir veya terkin edilebilir. Fakat, ICANN bir
alan admnin terkin, devir veya degisikligini
yalnizca asagida sayilan ii¢ durumunda ger-
ceklestirilmesini kabul etmektedir;

- Alan adi sahibi veya alan ad1 sahibinin
yetki verdigi kisi tarafindan bu yonde
bir talepte bulunulmasi,

3) De Werra, Jacques. “Alternative Dispute Resolution Mechanisms for Solving Trademark Disputes (Mediation, UDRP, Arbitra-
tion)” The Law and Practice of Trademark Transactions : a Global and Local Outlook. Cheltenham : Edward Elgar Publishing

Ltd, 2016. s. 293-32.

4) Onayl tahkim mercileri i¢in bakiniz: https://www.icann.org/resources/pages/providers-6d-2012-02-25-en

5) Kayit kuruluslarinin listesi i¢in bakiniz: https://www.icann.org/registrar-reports/accredited-list.html
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- Yetkili bir mahkeme veya tahkim karar1
bulunmasi, veya

- UDRP tahkim karari bulunmas1.®

Goriilecegi tizere, ICANN tarafindan yalniz-
ca UDRP kararlar1 degil yetkili bir mahkeme
veya UDRP harici bir tahkim kurulu karar1 da
uygulanabilecek ise de UDRPnin sonuglan-
ma siiresi ve tahkim kurumlarinin uzmanlik
ve birikimileri goz oniinde bulunduruldu-
gunda alan ad1 uyusmazliklarinda UDRP’nin
tercih edilmesi faydali olabilecektir.”

3. WIPO Nezdinde UDRP Sistemi

UDRP uyarinca alan adi tahkimi yalnizca
UDRP basvuru sartlarini saglayan durum-
larda, alan adi {izerinde hak iddia eden veya
alan adi ile hak ihlaline ugrayan tigiincii kisi-
ler tarafindan alan adi sahibine karg1 bagvu-
rulabilecek bir yontemdir ve UDRP yalnizca
terkin veya devir yoniinde karar verebilir.®
UDRP kurallari, her kayit kurulusu tarafin-
dan ICANN nezdinde onaylanabilmeleri igin
ve ayn1 zamanda kayit kuruluslarinin hizmet
sagladiklar: tim alan adi sahiplerince de alan
ad1 kayd: sirasinda kabul edilmektedir. Bu
nedenle, tiim kayit kuruluslari ile alan adi sa-
hipleri bu kurallar ile bagli olmakta ve kendi-
lerine yonelik bir tahkim siireci baslatilmasi
halinde de bu tahkime katilmakla ve kurallara
uymakla yiikiimlii olmaktadirlar.’

ICANN tarafindan belirlenen onayli tahkim
mercileri ICANNden aldiklar: yetki ile alan
ad1 tahkimini, ICANN tarafindan kabul edi-
len Rules for Uniform Domain Name Dispute
Resolution Policy (Alan Adi Uyusmazlikla-
rinin Yeknesak Coziim Politikalar1 i¢in Usul
Kurallar1) (“RUDRP”)’ye uygun olarak yiirii-
tir. Onayli tahkim mercileri ICANN’in be-
lirledigi kurallarla bagli olmakla birlikte bu
kurallarla ¢elismemesi kaydiyla tahkim usulii
ve siirecine iligkin kendi ek kurallarini olus-
tururlar.

a. Basvuru Sartlar

RUDRPde belirtildigi tizere asagidaki sartla-
rin gerceklesmesi sart1 ile UDRP tahkimine
basvurulabilecektir;

i) Internet alan adinin ticari bir marka
veya hizmet markasi ile ayni veya ilti-
basa mahal verecek sekilde benzer ol-
masi (4.a.i),

ii) Internet alan adi sahibinin alan adi
tizerinde herhangi bir hakkinin veya
hakli menfaatinin olmamasi (4.a.ii),

iii. Internet alan adinin kétii niyetli olarak
tescil edilmesi ve kullanilmasi (4.a.iii).

Yukarida sayilan sartlar yoniinden ispat kiil-
feti bagvuranin tizerinde olup bagvuran lehine
karar verilebilmesi i¢in sayilan {i¢ sartin bir-

6) “Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy.” Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy - ICANN, www.icann.

org/resources/pages/policy-2012-02-25-en.
7) Soysal. Internet Alan Adlarinin Korunmast. s. 97-98.
8) De Werra. sf. 298.
9) De Werra. s. 297.
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likte gerceklesmesi gerekmektedir. Sartlardan
birinin dahi olusmamasi halinde bagvuran le-
hine karar verilerek terkin veya devir gercek-
lestirilemeyecektir.

Belirtmek gerekir ki, UDRP kapsaminda
uyusmazlik ¢oziimiine bagvurulabilmesi i¢in
alan adinin tescilli bir marka olmas: ispat ko-
laylig1 saglamakla beraber tahkime gidilen
alan adinin bagvuru sartlarindan yukarida
belirtilen 4.a.i bendinde belirtilen sart1 sagla-
masl i¢in tescilli bir marka olmasi sart1 aran-
mamaktadir.’ Bununla paralel olarak, 4.a.i
ve 4.a.ii sartlar1 bakimindan markanin tes-
cilinin, alan adi tescilinden 6nce veya sonra
yapilmis olmasi da bu duruma bir engel teskil
etmemektedir.!’ Fakat bu gibi durumlar koti
niyetin varliginin ispat1 yoniinden ek bir zor-
luk tegkil etmekte ve muhtelif kararlarda ilk
iki sartin saglandig1 kabul edilse de kétii niyet
sartinin ispatlanamadig gerekeesiyle red ka-
rar1 verilebilmektedir.

i. Alan Adinin Kotii Niyetle Tescil ve
Kullanimi1 Hakkinda

UDRP kurallarinin 4.b. maddesinde, 4.a.iii
bendine yonelik kotii niyete iliskin olarak asa-
g1daki orneklere yer verilmistir;

i) Internet alan adinin; davaciya, ticari
marka veya hizmet markasi sahibine

veya davacinin rekabette bulundugu
kimseye, alan adinin belgelenmis tescil
masraflarini agsan 6nemli miktardaki
bir meblag karsiliginda esasen satma,
kiralama veya sair sekilde devretme
amaciyla tescil veya elde edilmis olma-
s1; veya

ii) Alan adi bagvurusunun, ticari marka
veya hizmet markasi sahibinin mar-
kasini alan adinda kullanmasini en-
gellemek amaciyla yapilmis ve bunu
yaparken ticari gaye ile hareket edilmis
olmasi; veya

iii) Alan adi1 bagvurusunun esasen ticari
rakiplerin islerine zarar vermek ama-
ctyla yapilmasi; veya

iv) Alan adimni kullanarak, ticari kazang
temin etmek gayesiyle, davalinin mar-
kasi ile kaynak, sponsorluk, iligki veya
web sitesinde iiriin veya hizmetin tav-
siyesi noktalarinda karigiklik meydana
getirmek suretiyle, internet kullanici-
larini kendi web sitesine veya bagka bir
siteye, kasten ¢ekmek

UDRP 4.b maddesinde, yukarida sunulan
orneklerin sinirl sayida olmadig belirtilmis-
tir."> Bu nedenle, bagvuran tarafindan ispati
halinde farkli durumlarin da kétii niyetli tes-
cil ve kullanim olarak kabul edilmesi miim-
kiindiir.

10) Soysal, Tamer. “Internet Alan Adlar1 Sistemi ve Tahkim Kuruluslariin UDRP Kurallarina Gére Verdikleri Kararlara Eletirel
Bir Yaklagim - 2* Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, cilt 22, 2007/1, s. 439-463.

11) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. Stoneygate 48 Limited and Wayne Mark Rooney v. Huw Mar-
shall. no. D2006-0916 6 Oct. 2016. www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html]/2006/d2006-0916.html

12) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. Home Interiors & Gifts, Inc. v. Home Interiors. no. D2000-
0010, 7 Mar. 2000. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2000/d2000-0010.html
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ii. WIPO Kararlar1 Ekseninde Alan Adinin
Kotii Niyetle Tescil ve Kullanimi Sart1

Tescil ve Kullaniminin Her kisinin de Kotii
Niyetle Yapilmasy; 4.a.iii bendi uyarinca alan
adinin kotii niteyle tescil edilip ayn1 zamanda
koti niyetle kullaniliyor olmasi gerekmekte-
dir. WIPO 6rnek ¢ogu kararinda, kétii niyetli
kullanim y6niinde emare olmasina ragmen
tescilin kotii niyetli yapilmis olmamas: nede-
niyle davay1 reddetmistir."”* Buna karsilik alan
adinin kotdi niyetle tescilinin kabulii halin-
de alan adinin aktif kullanimi aranmamakta
ve pasif alan adlarinin 4.a.iii sartin1 sagladi-
g1 kabul edilmektedir.’* Bazi durumlarda ise
baslangicta kotii niyetle tescil edilmemis olsa
dahi kotli niyetle kullanimin geriye doniik
olarak kotii niyetle tescili de dogurabilecegi
kabul edilmektedir."”® S6z konusu kabul, alan
ad1 tescili sirasinda alan adi sahiplerinin ka-
bul etmekle yiikiimli olduklar1 UDRP kural-
larinda yer alan beyan ve taahhiitlerin ihlali-
ne ve ayni zamanda yukarida yer alan 4.b.iv

maddesine dayandirilmaktadir.’® Fakat aksi
yonde, iyi niyetle yapilmis bir tescilin zaman
igerisinde farkli olaylarla kétii niyetle yapilmais
bir tescil gibi kabul edilemeyecegini savunan
bir ¢ok karar oldugu ve tahkim kurullarinin
UDRP kapsamini genisletmemek amaciyla
bu kabulden kag¢indiklar1 géz 6niinde bulun-
duruldugunda bu hususta somut olaya goére
degerlendirme yaparak farkli sonuglara vari-
labilecegi soylenebilir."”

- Alan Ad1 Kaydinin Yenilenmesi Du-
rumunda (Renewal): Alan adi1 kaydi-
nin yenilenmesi, yeni bir tescil olarak
kabul edilmemekte ve alan ad1 kaydinin
yenilenmesi halinde yenileme sirasinda
kotli niyetli olunmasi ve kotii niyetle
kullanilmaya devam edilmesi WIPO
kararlarinda kotii niyetle tescil ve kul-
lanim sartinin saglandiginin kabulii
i¢in yeterli olmamaktadir.'® Fakat aksi
yonde, yenileme tarihinden 6nce kotii
niyetle kullanima baglanilmis olmasi ve

13) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. Digital Vision, Ltd. v. Advanced Chemill Systems. no. D2001-
0827, 23 Sept. 2001. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2001/d2001-0827.html

14) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. MADRID 2012, S.A. v. Scott Martin-MadridMan Websites.
no. D2003-0598, 8 Oct. 2003. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2003/d2003-0598.html, WIPO Arbitra-
tion and Mediation Center Administrative Panel. Telstra Corporation Limited v. Nuclear Marshmallows. no. D2000-0003, 18
Feb. 2000. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2000/d2000-0003.html

15) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. Octogen Pharmacal Company, Inc. v. Domains By Proxy,

Inc. / Rich Sanders and Octogen e-Solutions. no. D2009-0786, 19 Aug. 2009. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/

html/2009/d2009-0786.html

16) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. Jappy GmbH v. Satoshi Shimoshita. no. D2010-1001, 28 Sept.
2010. http://www.wipo.int/amc/en/domains/search/text.jsp?case=D2010-1001

17) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. Teradyne, Inc. v. 4Tel Technology. no. D2000-0026, 9 May
2000. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2000/d2000-0026.html

18) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. Substance Abuse Management, Inc. v. Screen Actors Modesl
[Sic] International, Inc. (SAMI). no. D2001-0782, 14 Aug. 2001. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2001/
d2001-0782.html, WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. Weatherall Green & Smith v. Everymedia.
Com. no. D2000-1528, 19 Feb. 2001. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2000/d2000-1528.html
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kotii niyetle kullanilirken yenilemesi ve
kotii niyetle kullanimin devaminin sag-
lanmas1 durumunda kétii niyet sartinin
gerceklestigi bazi kararlarda kabul edil-
migtir."”

Alan Adi Sahibinin Degismesi Duru-
munda; AMPO, S. COOP v. Contact-
privacy.com, Taeho Kim, Philippine
isimli, D2009-0177 numarali kararda
alan adinin ilk sahibinin davranislari-
nin alan admnin yeni sahibine atfedile-
meyecegi belirtilerek alan adi sahipli-
ginin degismesi yeni kayit olarak kabul
edilmistir.?

Alan Adinin Bilindigi Kabulii;

o UDRP kurallarinda “constructive
notice” veya benzeri kisilerin ihlali
bildigini kabule iliskin tespitlere da-
yanak saglayacak ilkelere yer veril-
memis olmasi nedeniyle kararlarda
¢ogunlukla alan ad1 sahibinin mar-
kadan haberdar oldugunun kabulii
icin bagvuran tarafindan ikna edici
kanitlarin sunulmasi gerekmekte-
dir?' Fakat sozliik anlam1 olmayan

marka isimleri, marka isimlerinin
yitksek taninmiglik diizeyi ve inter-
net ortaminda yaygin kullaniliyor
olmasi gibi durumlarda alan adi sa-
hibinin, alan adin1 alirken markadan
haberdar oldugu kabul edilerek kotii
niyet iddiast kabul edilebilmekte-
dir.? Ek olarak, bircok kararda alan
ad1 sahibi ile marka hakk: sahibinin
her ikisinin de ayni iilkede yerlesik
olmalar1 halinde ilgili hukuk uygu-
lanarak, yerel hukuk uyarinca mar-
ka haklarindan haberdar olundugu
kabul ediliyor ise ihlal ger¢eklesmis
kabul edilebilmektedir.”

Ozellikle otomatik bir sistem ile bir-
den ¢ok alan adi alan kisilerin her-
hangi bir hak ihlaline neden olup
olmadiklar1 hususunda arastirma
yapmamasl, alan ad1 sahibinin 6zel-
likle sozlitk anlami olmayan bir alan
adini alirken arastirma yapmay ih-
mal etmesi veya arastirma neticesin-
de marka ihlaline neden oldugunu
bilerek kasten ilgili alan adin1 almasi
(willful blindness) bazi kararlarda

19) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. Eastman Sporto Group LLC v. Jim and Kenny. no. D2009-1688,
1 Mar. 2010. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2009/d2009-1688.html

20) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. AMPO, S. COOP v. Contactprivacy.Com, Tacho Kim, Philip-
pine. no. D2009-0177, 3 Apr. 2009. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2009/d2009-0177.html

21) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. Kellwood Company v. Onesies Corporation. no. D2008-1172,
22 Sept. 2008. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2008/d2008-1172.html, WIPO Arbitration and Media-
tion Center Administrative Panel. Factory Mutual Insurance Company v. Valuable Web Names. no. D2008-1014, 19 Aug. 2008.
http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html1/2008/d2008-1014.html

22) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. The Gap, Inc. v. Deng Yougian. no. D2009-0113, 23 Mar. 2009.
http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2009/d2009-0113.html

23) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. Kate Spade, LLC v. Darmstadter Designs. no. D2001-1384, 3
Jan. 2002. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2001/d2001-1384.htm]

24) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. Compart AG v. Compart.Com / Vertical Axis, Inc. no. D2009-
0462, 9 July 2009. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2009/d2009-0462.html
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kot niyetin varlig1 yoniinde karine
olarak kabul edilmektedir.** Fakat
bu noktada genis ¢apli bir arastirma
yapma ylkiimliliigii yerine basit bir
aragtirma ile, 6rnegin basit bir goog-
le arastirmasi ile, fark edilebilecek
markalar s6z konusu olmaktadir.
Fakat bu yorum daha ¢ok tecriibeli
alan adi alicilar1 veya alan adi ticare-
ti yapan kisiler yoniinden ve sektor-
de kullanilan, bilinen veya sektorii
tanimlayici olan alan adlari haricin-
de uygulanmaktadir.

- Alan Adi Tescilinin Bagvuru Konusu
Marka Tescilinden Once Olmasi Du-
rumunda; Yukarida agiklandig: tizere
markanin tescilli olmasi veya tescilinin
alan ad1 tescilinden sonra yapilmis ol-
mast 4.a.i ve 4.a.ii bendleri yoniinden
bir engel teskil etmezken WIPO tah-
kimlerinde genel kabul edilen goriis s6z
konusu durumun kotii niyetin gergek-
lesmediginin kabuliinii gerektirecegi
yoniindedir. Fakat bazi 6zel durumla-
rin varligl halinde, genel goriisiin ak-
sine marka tescilinin alan adi tescilin-
den sonraki bir tarihte gerceklesmesine
ragmen kotii niyetin kabul edilebilecegi
belirtilmistir.?* Ozel durumlara 6rnek
olarak taninmuis bir {irtin ismi olup alan
ad1 sahibinin tiriinden haberdar olmasi

veya alan ad1 sahibinin hakki ihlal edi-
len kisinin eski ¢alisani veya is ortag:
olup s6z konusu isimden yararlanmak
istemesi gibi durumlar sayilabilir.

b. WIPO Nezdinde UDRP Basvuru Siireci,

UDRPye iliskin bagvuru ve usule iliskin te-
mel ¢erceve RUDRP ile belirlenmis olup
tahkime yetkili her kurum RUDRP’ye aykiri
olmamak kosuluyla kendine 6zgii ek kurallar
belirleyebilir. Bagvuru, RUDRP ve WIPO Ek
Kurallar1 uyarinca, kapak sayfas1*” ve tiim ek-
leri elektronik posta veya WIPO’nun elektro-
nik bagvuru sistemi araciligi ile sunulmali ve
ilgili kurallarda sayilan i) bagvuruda sikayette
bulunanin adj, iletisim bilgileri, kendi adina
hareket etmeye yetkili kislere iliskin bilgi, ii)
iletisimde bulunulacak kisi ve tercih edilen
iletisim aracina iligkin bilgi, iii) hakem say1-
s1 (1 veya 3) yoniindeki tercih ve eger ii¢ ha-
kemli kurul isteniyorsa hakemlerden birinin
iclerinden segilecegi tahkime vyetkili kuru-
mun listesinden ii¢ aday hakemi, iv) alan adi
sahibinin adi ve iletisim bilgisine iliskin elin-
de bulunan her tiirli bilgiyi, v) uyusmazliga
konu alan adi/adlarinin kayitli oldugu kayit
kurulusunu, vi) Alan adi ile ihlal edilen mar-
ka ve markalar kapsaminda sunulan hizmete
iliskin bilgi ve agiklamalari, vii) uyusmazhiga
ilisgkin Ek Kurallarda belirlenen sayfa/kelime

25) WIPO Arbitration and Mediation Center Administrative Panel. The Law Society v. RareNames WebReg / Rarenames, Inc. no.
D2009-0720, 6 Aug. 2009. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2009/d2009-0720.html , WIPO Arbitration
and Mediation Center Administrative Panel. Aspen Holdings Inc. v. Rick Natsch, Potrero Media Corporation. no. D2009-0776,
20 Aug. 2009. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2009/d2009-0776.html

26) “WIPO Overview of WIPO Panel Views on Selected UDRP Questions, Third Edition (“WIPO Jurisprudential Overview 3.0”).
WIPO Overview of WIPO Panel Views on Selected UDRP Questions, Third Edition, (“WIPO Jurisprudential Overview 3.0”),.

http://www.wipo.int/amc/en/domains/search/overview3.0/#item38.

27) WIPO Transmittal Cover Sheet i¢in bakiniz: http://www.wipo.int/amc/en/domains/complainant/new_coversheet.htm
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sayst ile sinirlt olarak UDRP kurallar1 uya-
rinca iddia ve taleplerini, talep edilen istemi,
sikayete konu alan adina iliskin sonuglanmis
veya yuriitilmekte olan herhangi bir yasal
slire¢ varsa buna iliskin bilgi gibi hususlar1
icermelidir. Bagvuru dilekgesi, dilek¢eye bas-
vuranin sikayetinin yalnizca alan adi sahibine
yonelik bir talep igerdigi ve sundugu bilgile-
rin kendi bilgisi dahlinde dogru oldugu ve iyi
niyetle hareket ettigine iliskin bir beyan ekle-
nerek bagvuru sahibi veya yetkili kisi tarafin-
dan imzalanmalidir.”®

c. Basvuru Sonrasi Islemler ve Cevap

RUDRP kurallar1 uyarinca, basvuru iizerine
tahkim kurumu, kayit kurulusuna bagvuruya
iliskin teyit talebi ile talebin tebliginden itiba-
ren iki giin igerisinde alan adinin kilitlenmesi
talebini (request to lock the domain name)
iletir.** Kayit kurulusuna teyit talebinin ulas-
masindan itibaren iki giin igerisinde tahkim
kurumu tarafindan istenen belgeler sunulmal
ve kilitleme islemi gerceklestirilmelidir. Kayit
kurulugu, kilitleme islemi gerceklestirmeden
alan adi sahibini tahkim siirecine dair bilgi-
lendiremez. Bu stiregten biraz farkli olarak
WIPO tahkiminde bagvuran, bagvurusunun
tiim ekleri ile birlikte bir kopyasini bagvuru
yaptig1 tarihte kayit kurulusuna iletmelidir.

Tahkim kurumu basvuruyu UDRP ve RUDRP
kurallarina uygunlugu yoniinden inceler ve
uygun bulunmasi halinde bagvuran tarafin-
dan bagvuru dcretinin 6denmesini izleyen
li¢ glin icerisinde (RUDRP uyarinca iicretin
6denmesinden itibaren {i¢ giin olan bu siire
WIPO kurallarinda bagvurunun alinmasin-
dan itibaren 5 giin olarak diizenlenmistir) ek-
leri ile birlikte alan ad1 sahibine yazili olarak
bildirimde bulunur. Bagvurularin uygun bu-
lunmamasi halinde bagvuranlara derhal ek-
sikliklere iliskin bilgilendirme yapilir. Bes giin
icerisinde eksikliklerin tamamlanmamasi ha-
linde basvuru gecersiz sayilir. Bagvurunun ge-
gersiz sayllmasi veya bagvuranin kendi istegi
ile bagvurusunu geri ¢ekmesi halinde tahkim
kurumu durumu kayit kurulusuna bildirir ve
bu bildirimin tebligini izleyen bir giin iceri-
sinde alan adi kilitlemesi kaldirilir.

flk 6demesi yapilmayan bagvurulara iliskin
tahkim kurumu tarafindan ilgili 6deme yapi-
lana kadar hicbir islem gerceklestirilmemekle
birlikte bagvurunun tebliginden itibaren 10
giin icerisinde s6z konusu 6deme yapilmadig1
takdirde bagvuru gegersiz kabul edilir.

Tahkim bagvurusunun alan adi sahibine ile-
tildigi giin tahkimin baslangi¢ tarihi olarak
kabul edilir ve alan adi sahibi bu tarihten iti-
baren yirmi giin igerisinde tahkim kurumuna

28) “Complainant agrees that its claims and remedies concerning the registration of the domain name, the dispute, or the dispute’s

resolution shall be solely against the domain-name holder and waives all such claims and remedies against (a) the dispute-

resolution provider and panelists, except in the case of deliberate wrongdoing, (b) the registrar, (c) the registry administrator,

and (d) the Internet Corporation for Assigned Names and Numbers, as well as their directors, officers, employees, and agents”

“Complainant certifies that the information contained in this Complaint is to the best of Complainant’s knowledge complete

and accurate, that this Complaint is not being presented for any improper purpose, such as to harass, and that the assertions in

this Complaint are warranted under these Rules and under applicable law, as it now exists or as it may be extended by a good-

faith and reasonable argument””
29

~

“Rules for Uniform Domain Name Dispute Resolution Policy (the “Rules”).” Rules for Uniform Domain Name Dispute Resolu-

tion Policy (the “Rules”) - ICANN, www.icann.org/resources/pages/udrp-rules-2015-03-11-en/#8.
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cevabini sunmalidir. Alan adi sahibinin talep
etmesi halinde dort giinliik ek siire verilir.
Talep halinde verilecek dort giinliik ek siire-
ye ilave olarak cevap verenin ek siire isteme
imkani bulunmakta olup ayrica taraflarin
anlagmasi ve tahkim kurumunun kabuld ile
siirenin uzatilmasi da miimkiindiir. Cevap
veren alan adi sahibi, bagvuranin hakem sa-
yis1 ile bagl kalmaksizin cevabinda tek veya
ti¢ hakemli tahkim kuruluna dair tercihini ve
ti¢c hakemli kurul istemesi halinde adaylarin
belirtir. Cevap verilmemesi halinde istisnai
durumlar haricinde tahkim kurulu, bagvuru-
yu sikayet tizerinden degerlendirerek karara
baglar.

d. Tahkim Kurulunun Atanmasi ve
Tahkime iliskin Diger Hususlar

Taraflarin her ikisinin de tek hakem yoniin-
de tercih yapmis olmasi durumunda tahkim
kurumu, cevabin sunulmasini veya bunun
icin gerekli siirenin dolmasini izleyen bes
gilin icerisinde hakem listesinden bir hakemi
gorevlendirir. Tahkim ticreti kural olarak bag-
vuru sahibince ddenir. Taraflardan biri veya
her ikisi tarafindan {i¢ hakem tercihi yapil-
diysa tahkim kurumu tarafindan taraflarin
listesinden birer hakem olmak tizere toplam
i¢ hakem gorevlendirilir. Tahkim heyetinin
tic hakemli olmas1 yalnizca cevap veren alan
ad1 sahibi tarafindan talep edilmis ise tahkim
masraflar1 taraflar arasinda esit olarak pay-
lagilir. Hakem se¢imine iliskin ayrintili dii-
zenlemeye RUDRPnin 6(e) maddesinde yer
verilmistir. Hakem kurulunun tespit edilmesi
tizerine tahkim kurumu, hakemlere ve tah-
kim kararmin verilecegi giine iliskin olarak
taraflar: bilgilendirir. Tahkim sirasinda taraf-
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larin tahkim kurulu veya tahkim kurumu ile
ikili iletisimde bulunmasi yasak olup her tiir-
1t iletisim tahkim kurumunun atayacagi olay
yoneticisi aracilig1 ile gerceklestirilecektir.

Hakemlerin bagimsiz ve tarafsiz olmasi gerek-
mektedir. Bagimsizlik ve tarafsizligina stiphe
diistirebilecek herhangi bir durumun var ol-
mas1 veya tahkim sirasinda meydana gelmesi
halinde hakemler derhal tahkim kurumuna
durumu bildirir. Bildirim tizerine yeni hakem
atamas1 yapilip yapilmayacagina dair karar
verme yetkisi tahkim kurumundadir.

Tahkim dili alan adi sahibinin alan adini alir-
ken alan ad1 kayit kurulusu ile yapmis oldugu
kayit anlagmasinin dili olacaktir fakat tahkim
kurulun farkl: bir dil belirleme yetkisi bulun-
maktadir. Kural olarak, tahkim, kurul aksini
belirlemedik¢e durusma yapilmaksizin yiirii-
tilir.

Taraflar, tahkim sirasinda uzlagma yoniinde
bir karar alirlarsa bu kararlarini tahkim kuru-
muna bildirmeli tizerine tahkim askiya alinir
ve anlagmaya varilmast tizerine tahkim siireci
sona erdirilir. Tahkimden 6nce veya tahkim
sirasinda taraflar alan adina iliskin herhan-
gi bir yasal islem baglatmis olmalar1 halinde
tahkim kurulunu ilgili siirece iliskin bilgilen-
dirmekle yiikiimli olup bu durumda tahkim
kurulunun tahkim siirecini askiya alma veya
sonlandirma yetkisi bulunmaktadir.

e. Tahkim Kararlar1

Ug hakemli tahkim kurullarinda karar ¢o-
gunluk oyu ile alinir. Varsa karara katilmayan
hakemlerin kars1 oy yazisi karara eklenmeli-
dir. Kural olarak, tahkim kurulu bagvurudan
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itibaren on dort giin icerisinde hakemlerin
isimlerini ve karar tarihini icerir gerekgelen-
dirilmis kararini tahkim kurumuna iletmeli-
dir. Tahkim kurumu kararin kendisine tebli-
ginden itibaren {i¢ giin icerisinde karar1 taraf-
lara, ICANN' ve kayit kurulusuna iletir. Ka-
yit kurulusu ise kararin tebliginden itibaren
li¢ giin igerisinde kararin uygulanacag: giinii
taraflara, tahkim kurumuna ve ICANN' bil-
dirir. ICANN, tahkim kararlarinin kendisine
ulagsmasindan itibaren on giin igerisinde alan
ad1 sahibi tarafindan herhangi bir mahkeme-
de dava acildigina dair bir belge sunulmaz ise
on giinliik siirenin sonunda tahkim kararini
uygular. Bahsedilen on giinliik siire ierisinde
dava agildigina dair belge sunuldugunda ise
davanin alan adi sahibi aleyhine sonuglandi-
gina veya taraflarin anlastigina dair ikna edici
belge sunulmadik¢a ICANN herhangi bir is-
lem yapmamaktadir.

Tahkim kurulu aksine hitkmetmedikge karar-
lar ve kararin uygulama tarihi kamuya a¢ik bir
internet sitesinde yayinlanir. Bununla birlikte,
bagvurunun koétii niyetle yapildigina karar ve-
rilmesi halinde karar veya kararin kétii niyetli
bagvuruya iliskin kismi1 her haldekamuya agik
bir platformda yayinlanir.

4) Sonug

Internet alan adlarinin essiz olmasi geregi ve
tahsislerinde temel olarak ilk bagvuru sahi-
bine ilk hizmet esas1 (first come-first served)

30) Soysal, Tamer; “Internet Alan Adlarinin Korunmasrt’, s. 69.

uyarinca herhangi bir ilisik sart: aranmaksi-
zin bagvuru sahibine diledigi alan adinin sag-
lanmasi sonucu alan adi sahipleri ile alan ad1
tizerinde hak sahibi oldugu veya alan adinin
herhangi bir hakkina tecviiz ettigi iddiasinda
bulunan kisiler arasinda uyusmazliklar ortaya
¢ikmaktadir.” Alan adlarina iliskin uyusmaz-
liklar1 i¢in ICANN tarafindan etkin ve hizli
bir ¢6zlim yontemi amaglanmais ve boylece et-
kin ve hizli ¢6ziime yonelik olarak UDRP ve
RUDRP kurallari1 olusturulmustur.

UDRP kapsamina giren alan adi uyusmaz-
liklar1 gerek yerel mahkemelerde gerekse
arabuluculuk veya cc-TLD’ler bakimindan
ilgili tilkenin benimsedigi tahkim yolu gibi
alternetif uyusmazlik ¢6ziim yonetmleri ile
¢oziilebilmektedir.*’ Fakat UDRP kapsamin-
da yetkilendirilen kuruluslarin giintimiize ka-
dar ¢oziime ulastirdigi uyusmazlik sayisi, bu
kuruluslarin uluslaras: alanda konuya iligkin
uzmanliklar1 ve ozellikle yerel bir mahkeme-
de goriilen dava siirecinin alacags siire dikkate
alindiginda UDRP kapsaminda giren alan adi
uyusmazliklarinin ICANN tarafindan yet-
kilendirilmis tahkim kurumlar1 araciligiyla
kisa stirede neticelendirmesi 6nemli bir fark
saglamaktadir. Bu nedenle, 6zellikle internet
kullaniminin hizla artis1 ve alan adlarinin ti-
cari hayatta buna paralel olarak kazandiklar:
onemi gozeten kisi ve kuruluslar icin UDRP
tahkim sistemi tercih edilen bir uyusmazlik
¢6ziim yontemi olmustur.

31) Alrawashdedh, Waddah. “Dispute Resolution Mechanisms and Trademark Cybersquatting In ccTLD, Old Style gTLD and New
Style gTLD Systems Comparative Analysis of the US, EU and International Approaches” doktori.bibl.u-szeged.hu/4093/2/

Waddah_Alrawashdedh_Thesis.pdf. s. 10.
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Stajyerlerimizden...

7036 Sayili
Is Mahkemeleri

Zeynep BOLUKBASI

Kanunu

1. Giris

[s Mahkemeleri, 4857 sayili Is Kanunu’na tabi
kisiler arasindaki uyusmazliklar1 ¢oziimle-
mek amaci ile 30 Ocak 1950 tarihli ve 5521
sayili I3 Mahkemeleri Kanunu ile kurulan,
gorev alani belirli ve istisnai nitelikte olan
6zel mahkemelerdir. 5521 sayili Is Mahke-
meleri Kanunu'nun yiiriirliik tarihi olan 1950
yilindan bu yana is hayatinda yasanan hizl
degisim ve gelisim nedeniyle isci ile isveren
arasindaki uyusmazliklarin gesit ve sayisinin
biiyiik oranda artmasi sonucu 5521 sayil Ka-
nun yetersiz kalmistir. Bu nedenle yeniden
ele alinma ihtiyac1 dogmus ve 12 Ekim 2017
tarihli ve 7036 sayili Iy Mahkemeleri Kanunu
ile 5521 sayili Is Mahkemeleri Kanunu (“Miil-
ga Kanun”) yiiriirlikten kaldirilmistir. 7036
sayili I Mahkemeleri Kanunu ile dava sarti
olarak arabulucuya basvuru zorunlulugu ge-

1) Bozkurts. 27,28.

tirilmis, kanun yollarina bagvuru siirelerinde
degisiklik yapilmis, temyiz edilemeyen ka-
rarlar diizenlenmis ve yapilan diizenlemeler
is1iginda 4857 sayili Is Kanunu'nda, 6325 sa-
yili Hukuki Uyusmazliklarda Arabuluculuk
Kanunu'nda ve bu makalenin kapsami disin-
da birakilan 6356 sayili Sendikalar ve Toplu
[s Sozlesmesi Kanunu’nda ve 399 sayili Kamu
Iktisadi Tesebbiisleri Personel Rejiminin Dii-
zenlenmesi ve 233 Sayili Kanun Hiitkmiinde
Kararnamenin Bazi Maddelerinin Yiirtrlik-
ten Kaldirilmasina Dair Kanun Hitkmiinde
Kararnamede degisiklikler yapilmistir.

2. Dava Sart1 Olarak Arabulucuk
Kurumu

6325 sayili Hukuki Uyusmazliklarda Arabu-
luculuk Kanunu (“6325 sayili1 Kanun”) uya-
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rinca is uyusmazliklari, dava agilmadan 6nce
veya davanin goriilmesi sirasinda ihtiyari ola-
rak arabulucuya gotiiriilebilmekteydi. Ancak
7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu ile Tiirk
hukukunda ilk defa arabuluculuk kurumuna
basvuru, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yolu
olmaktan ¢ikarak Is Mahkemelerinin gérev
alanina giren davalarda dava sart1 haline gel-
mistir. Arabulucuya basvurmaksizin dogru-
dan is uyusmazlig1 nedeniyle dava agilmasi
durumunda, davanin usulden reddine karar
verilecegi hitkme baglanmugtir. Is kazasi veya
meslek hastaligindan kaynaklanan maddi ve
manevi tazminat ile bunlarla ilgili tespit, iti-
raz ve riicu davalar1 arabuluculuk kurumuna
basvuru zorunlulugundan muaf tutulmustur.
Dava sart1 olarak arabuluculuk kurumu 7036
sayili Is Mahkemeleri Kanunu 3. madde altin-
da ve 17 ile 28. maddeler arasinda diizenlen-

migtir.

A. Arabulucuya Bagvuru

6325 sayili Kanun uyarinca taraflar1 bilgi-
lendirmek, arabulucular1 gorevlendirmek ve
kanunla verilen diger gorevleri yerine getir-
mek amaciyla Adalet Baskanliginin uygun
gorecegi yerlerde arabuluculuk biirolar1 ku-
rulur. Arabuluculuk biirolar;, Hakim ve Sav-
cilar Kurulu tarafindan belirlenen sulh hukuk
hakiminin gozetim ve denetimi altinda go-
rev yapar. Arabuluculuk biirosu kurulmayan
yerlerde bu biirolarin gorevini, Adli Yarg: ilk
Derece Mahkemesi Adalet Komisyonu'nca
gorevlendirilen sulh hukuk mahkemesi yaz
isleri mudurligi yerine getirir.

dergisi

Arabulucuya bagvuru karsi tarafin, birden
fazla ise bunlardan birinin yerlesim yerinde-
ki veya isin yapildig1 yerdeki arabuluculuk
biirosuna, arabuluculuk biirosu kurulmayan
yerlerde ise yukarida belirtildigi iizere gorev-
lendirilen sulh hukuk mahkemesi yazi isleri
miidiirliigiine yapilir.

Bagvuru yapildiktan sonra, arabulucunun
secimi uzmanlik alanlarina ve uzmanligina
iliskin usul ve esaslar1 belirlemeye yetkili olan
Arabuluculuk Daire Bagkanligi tarafindan
hazirlanan liste dogrultusunda arabuluculuk
biirosu tarafindan yapilir. Ancak taraflar bu
listede bulunan herhangi bir arabulucu iize-
rinde anlagma serbestisine sahiptir.

B. Arabuluculuk Miizakereleri

Bireysel veya toplu is sozlesmesine dayanarak
isci ve igveren arasinda ¢ikan uyusmazliklar
dogrultusunda dava sart1 olarak arabulucuya
basvuran taraflarin iletisim bilgileri arabulu-
culuk biirosu tarafindan, segilen arabulucuya
verilir. Arabulucu, bu bilgileri esas alarak en
kisa siirede, taraflar1 sulh etmek amaciyla ilk
toplantiya davet eder.

Taraflarca aksi kararlastirilmadikga, arabulu-
culuk goriismeleri arabulucuyu gorevlendi-
ren biironun bagh bulundugu Adli Yarg: Ilk
Derece Mahkemesi Adalet Komisyonunun
yetki alani iginde yiritilir. Arabuluculuk
goriismelerine, taraflar bizzat, kanuni temsil-
cileri veya avukatlar1 araciligiyla katilabilirler.
Uyusmazligin ¢6ztimiine katk: saglayabilecek
uzman Kkisilerde miizakerelerde hazir bulun-
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durulabilir. [sverenin yazili belge ile yetkilen-

dirdigi ¢aligan1 da goriismelerde isvereni tem-
sil edebilir.

Ise iade talebiyle arabulucuya yapilan bas-
vurularda asil igveren- alt igveren iliskisinin
bulundugu durumlarda isverenlerin arabulu-
culuk miizakerelerine birlikte katilmalar1 ge-
rekmektedir. Anlasmanin ger¢eklesebilmesi
i¢in igverenlerin iradelerinin birbirine uygun
olmasi aranir.

6325 sayil1 Kanun uyarinca arabulucu, miiza-
kereler sirasinda arabuluculuk faaliyeti ger-
gevesinde kendisine sunulan veya bagka bir
sekilde elde ettigi bilgi ve belgeler ile diger
kayitlari, aksi taraflarca kararlastirilmadikga
gizli tutmakla ytukimlidir. Gizlilik yikim-
liligh taraflar ve miizakerelere katilan diger
kisiler icinde gegerlidir.

Taraflar, emredici hukuk kurallarina ayki-
r1 olmamak kaydiyla, arabuluculuk usuliinii
serbestge kararlagtirma hakkini haizdir. Ara-
buluculuk usuliiniin taraflarca kararlastiril-
mamas! durumunda, arabuluculuk faaliyet-
leri arabulucu tarafindan, taraflarin istekleri,
uyusmazligin niteligi ve hizli bir sekilde ¢6-
ziimlenmesi i¢in gerekli usul ve esaslar goze-
tilerek yiiriitiiliir. Arabulucular, niteligi geregi
yargisal bir yetkinin kullanilmasini gerektiren
islemleri yapamazlar. Taraflarin ¢6ziim ftre-
temediklerinin anlasilmasi durumunda, ara-
bulucunun ¢6ztim 6nerisinde bulunma hakk:
vardir.

Arabuluculuk miizakereleri sirasinda, ara-
bulucu tarafindan yapilmasi gereken zaruri
giderler; taraflarin miizakereler sonucu an-

lagsmaya varmas: halinde anlagsma uyarinca
taraflarca 6denmek, anlagmaya varilamamasi
halinde ise ileride haksiz ¢ikacak taraftan tah-
sil olunmak iizere Adalet Bakanlig: biitcesin-
den karsilanir.

Arabulucu, taraflarin bagvurusu {izerine, ara-
buluculuk miizakerelerini bagvuru tarihinden
itibaren ii¢ hafta icinde sonuglandirmakla yii-
kiimliidiir. Ug haftalik siire, zorunlu hallerde
arabulucu tarafindan en fazla bir hafta uzati-
labilir.

C. Arabuluculuk Miizakerelerinin Sonucu

6523 sayili Kanunu madde 17 uyarinca ‘ara-
buluculuk faaliyetleri, taraflarin anlasmaya
varmasi, taraflara damgsildiktan sonra uyus-
mazhigin ¢oziilmesi icin daha fazla ¢aba sarf
edilmesinin  gereksiz oldugunun arabulucu
tarafindan tespit edilmesi, taraflardan birinin
karsi tarafa veya arabulucuya miizakerelerden
cekildigini bildirmesi, taraflarin anlasarak ara-
buluculuk faaliyetini sona erdirmesi, uyusmaz-
higin arabuluculuga elverisli olmadigimin tespit
edilmesi durumunda sonra erer”

Arabulucuk miizakerelerinin sonunda ara-
bulucu tarafindan miizakerelerin nasil so-
nuglandigina dair bir tutanak diizenlenir. Bu
tutanak, “son tutanak” olarak adlandirilir.
Arabulucu son tutanag1 diizenleyerek derhal
arabuluculuk biirosuna bildirmekle yiikiim-
lidir. Son tutanak arabulucu, taraflar, kanuni
temsilcileri veya avukatlar1 tarafindan imza-
lanir. Taraflarin veya vekillerinin son tutanag:
imzalamaktan imtina etmeleri durumunda
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sebebinin tutanaga gegirilmesi suretiyle son
tutanak sadece arabulucu tarafindan imzala-
nir.

Taraflardan birinin arabulucunun gagris tize-
rine gegerli bir mazeret gostermeksizin ilk
toplantiya katilmamasi durumunda da ara-
buluculuk miizakereleri sona erer. Toplantiya
katilmayan tarafin arabulucu tarafindan son
tutanakta belirtilmesi gerekmektedir. Bu ta-
raf davada kismen veya tamamen hakl ¢ik-
sa bile yargilama giderinin tamamindan so-
rumlu olur ve bu taraf lehine vekalet ticretine
hitkmedilemez. Her iki tarafin da toplantiya
katilmamas: durumunda, ag¢ilacak davalarda
yaptiklar1 yargilama giderleri taraflarin tizer-
lerinde birakilir.

Arabuluculuk miizakereleri sonucunda taraf-
larin anlagmalar1 halinde, anlagmanin kapsa-
mu taraflarca belirlenir. Anlasmanin kapsami
belirlendikten sonra, taraflarca ve arabulucu
tarafindan imzalanacak bir anlagsma belgesi
diizenlenir. Anlasma belgesinde yazili bulu-
nan hususlar hakkinda dava agilamaz. Dii-
zenlenen anlagsma belgesinin icra edilebilme-
si i¢in arabulucunun gorev yaptig1 yer sulh
hukuk mahkemesinden s6z konusu anlagma
belgesine serh koyulmas: talep edilmelidir.
Mgili sulh hukuk mahkemesi, dosya iizerin-
den inceleme yaparak, anlasmanin igeriginin
arabuluculuga ve cebri icraya uygunlugunu
degerlendirir. Bu serhin olmadig1 bir anlagma
belgesi ilam niteligini haiz degildir. Anlagsma
belgesinin icra edilebilirlik serhi verilmeden
bagka bir resmi islemde kullanilmak istenme-
si lizerine damga vergisi maktu olarak alinir.
Anlagsma belgesinin taraflarca ve arabulucu

tarafindan imzalanmasinin yaninda taraflarin
vekillerince de imzalanmasi durumunda, an-
lagma belgesi icra edilebilirlik serhi aranmak-
sizin ilam niteliginde belge sayilir.

Arabuluculuk miizakereleri sonucu uyusmaz-
lik konusunun ¢oziimlenmesi durumunda,
arabuluculuk ticreti arabuluculuk asgari ticret
tarifesine gore taraflarca esit sekilde kargila-
nir. Bu durumda iicret, arabuluculuk iicret ta-
rifesinin birinci kisminda belirtilen iki saatlik
licret tutarindan az olamaz. Ise iade talebiyle
yapilan miizakerelerde ise, iicretin belirlen-
mesinde isciye ise baslatilmamasi halinde
6denecek tazminat miktari ile ¢alistirilmadig:
stire i¢in 6denecek iicret ve diger haklarinin
toplamy, tarifenin ikinci kismi uyarinca iize-
rinde anlagilan miktar olarak kabul edilir. Ta-
raflar aksine anlagma yapabilirler.

Taraflarin, arabuluculuk miizakereleri sonu-
cunda anlasmaya varamamalar1 halinde, ara-
bulucu dava sart1 olarak gerekli faaliyetlerin
yerine getirildiginin ispati niteliginde olan
son tutanag: diizenler. Davaci dava agarken,
anlagmaya varilamadigina iliskin son tuta-
nagin aslini veya arabulucu tarafindan onay-
lanmis bir 6rnegini dava dilekgesine eklemek
zorundadir. Bu zorunluluga uyulmamasi
halinde mahkeme tarafindan davaciya bir
haftalik kesin siire igerisinde son tutanagin
mahkemeye ibrazinin gerektigi, aksi takdirde
davanin usulden reddedilecegine iliskin da-
vetiye gonderilir. [htarin geregi yerine getiril-
mez ise, mahkeme davanin usulden reddine

karar verir.

Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflara ula-
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silamamasi, taraflar katilmadig i¢in goriisme
yapilamamasi veya iki saatten az siiren go-
riismeler sonunda taraflarin anlagamamalar:
hallerinde, iki saatlik {icret tutari tarifenin bi-
rinci kismina gére Adalet Bakanlig1 biitgesin-
den ddenir. Iki saatten fazla siiren goriismeler
sonunda taraflarin anlagamamalar1 halinde
ise iki saati asan kisma iligkin ticret aksi ka-
rarlastirilmadikga taraflarca esit sekilde tari-
fenin birinci kismina gore karsilanir. Adalet
Bakanlig1 biitgesinden 6denen ve taraflarca
karsilanan arabuluculuk iicreti, yargilama gi-
derlerinden sayilir.

Arabuluculuk biirosuna basvurulmasindan
son tutanagin diizenlendigi tarihe kadar ge-
¢en slirede zamanasimi durur ve hak disiiri-
cti stire iglemez.

3. 4857 sayili Is Kanunuw’nda Yapilan
Diizenlemeler

7036 sayil1 Kanun ile 4857 sayili Is Kanunu'nun
(“4857 sayil1 Kanun”), fesih bildirimine iti-
raz ve usuliine iligkin diizenlenen 20. maddesi
ve gegersiz sebeple yapilan feshin sonuglarina
iliskin diizenlenen 21. maddesi degistirilmis
ve zamanagimi slirelerine iligkin ek madde 3
eklenmistir. 7036 sayil1 Kanun ile yapilan dii-
zenlemeler sonucu, 4857 sayili Kanun'un 20
ve 21. maddeleri uyarinca;

Is sozlesmesi feshedilen isci, fesih bildirimin-
de sebep gosterilmedigi veya gosterilen sebe-
bin gegerli bir sebep olmadig iddiast ile fesih
bildiriminin tebligi tarihinden bir ay icerisin-
de ise iade talebiyle, 7036 sayili Kanun uya-
rinca arabulucuya bagvurmak zorundadir.

Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflarin, is-
¢inin ige baslatilmasi konusunda anlagmalar1
halinde ise baslatma tarihini, kararin kesin-
lesmesine kadar calistirilmadig: siire igin is-
¢iye en ¢ok dort aya kadar dogmus bulunan
ticret ve diger haklarin ve is¢inin ise baslatil-
mamasi durumunda ddenecek tazminatin pa-
rasal miktarini belirlemeleri zorunludur. Aksi
takdirde anlasma saglanamamuis sayilir ve son
tutanak buna gore diizenlenir. Iscinin karar-
lagtirilan tarihte ise baglamamasi hélinde fe-
sih gecerli héle gelir ve isveren sadece bunun
hukuki sonuglari ile sorumlu olur.

Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflarin,
iscinin ise baglatilmasi konusunda anlagsma-
ya varamamalar1 durumunda, is¢i arabulucu
tarafindan son tutanagin diizenlendigi tarih-
ten itibaren iki hafta i¢inde is mahkemesinde
dava acabilir. Taraflarin anlasmasi durumun-
da uyusmazlik ayni siire i¢inde iy mahkemesi
yerine 6zel hakeme de gétiiriilebilir. Is mahke-
mesinde dava agilmasi sonucu dava ivedilikle
sonuglandirilir. 7036 sayili Kanun uyarinca
ise iade davalarinda verilen kararlara karsi
temyiz kanun yolunun kapatilmas: {izerine is
mahkemesince verilen karar hakkinda sadece
istinaf kanun yoluna basvurulabilmektedir.
[stinaf kanun yoluna bagvurulmas: halinde,
bolge adliye mahkemesi ivedilikle karar verir.
Bolge adliye mahkemesinin ise iade davala-
rinda verdikleri kararlar kesindir.

Mahkeme veya 6zel hakem, feshin gegersizli-
gine karar verdiginde, is¢inin ise baslatilma-
mast halinde 6denecek tazminat miktarini
ve kararin kesinlesmesine kadar is¢inin ¢a-
listirilmadig siire i¢in en ¢ok dort aya kadar
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dogmus bulunan ticret ve diger haklarini dava
tarihindeki {icreti esas alarak parasal olarak
belirler.

7026 sayili Kanun ile eklenen ek madde 3
uyarinca is sozlesmesinden kaynaklanmak
kaydiyla hangi kanuna tabi olursa olsun, yillik
izin ticreti, kidem tazminaty, is s6zlesmesinin
bildirim sartina uyulmaksizin feshinden kay-
naklanan tazminat, kotii niyet tazminati ve is
sozlesmesinin esit davranma ilkesine uyul-
maksizin feshinden kaynaklanan tazminatin
zamanagimu siiresi bes yildur.

Zamanagimi siiresine iligkin hiikiim, ytiriir-
lik tarihi olan 25.10.2017 tarihinden sonra
sona eren is sozlesmelerinden kaynaklanan
yillik ticret ve tazminatlar hakkinda uygula-
nir. Yillik izin dcreti ve belirtilen tazminat-
lar i¢in bu hitkmiin yiriirliige girmesinden
once islemeye baslamis bulunan zamanagimi
stireleri, degisiklikten 6nceki hiikiimlere tabi
olmaya devam eder. Ancak zamanagima stire-
sinin heniiz dolmamais kismyi, bes yildan uzun
ise, bu slirenin ge¢mesi ile zamanagima siiresi
dolmus olur.

4. Kanun Yoluna Bagvuru Siiresi

7036 sayili Kanun'un 7. maddesi ile kanun
yoluna bagvuru siiresine iliskin degisiklikler
yapilmistir. Miilga Kanun uyarinca istinaf
kanun yoluna basvurma siiresi, karar yiize
kars1 verilmigse nihai kararin taraflara tethi-
mi, yokluklarinda verilmis ise tebligi tarihin-
den itibaren sekiz giin olarak diizenlenmistir.
7036 sayili Kanun ile tethim hiikmii kaldirila-
rak, kanun yoluna bagvuru siiresinin, gerek-

celi kararin taraflara tebliginden itibaren bas-
layacag1 diizenlenmistir. Tethim hiikmiiniin
kaldirilmasi, tethimin usuliine uygun yapilip
yapilmadigina iliskin tartigma ve tereddiitleri
ortadan kaldirmakla beraber, kanun yoluna
bagvurma hakkinin kaybedilmemesi adina
yazilan siire tutum dilekgelerini de ortadan
kaldiracaktir.

7036 say1l1 Kanun uyarinca 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanununun kanun yollarina
iliskin hiikiimleri, is mahkemelerince verilen
kararlar hakkinda da uygulanir. Bu dogrultu-
da, kanun yoluna bagvuru siiresi hem temyiz
kanun yolu hem de istinaf kanun yolu i¢in
ilamin taraflara tebliginden itibaren iki hafta
olarak diizenlenerek uzatilmigtir.

Kanun yoluna bagvurulan kararlar, Miil-
ga Kanun uyarinca bolge adliye mahkemesi
ve Yargitayca iki ay icinde karara baglanir.
7036 sayili Kanun uyarinca ise iki aylik siire
kaldirilmis, bolge adliye mahkemelerine ve
Yargitay’a kanun yoluna basvurulan kararlar:
ivedilikle karara baglama zorunlulugu getiril-
mistir. Boylelikle, 6100 sayili Kanunun madde
103/1-h uyarinca dava aganin is¢i veya isve-
ren olduguna bakilmaksizin is mahkemesi
kararlary, adli tatilde de degerlendirilecektir.

5. Temyiz Edilemeyen Kararlar

7036 sayili Kanun uyarinca asagida belirtilen
dava ve islerde verilen kararlar hakkinda tem-
yiz kanun yoluna basvurulamaz:

1) Ise iade talebi ile acilan davalarda veri-
len kararlar.
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2) Isveren tarafindan toplu is sézlesmesi
veya igyeri diizenlemeleri uyarinca is¢i-
ye verilen disiplin cezalarinin iptali i¢in
acilan davalarda verilen kararlar.

3) Isyeri sendika temsilcilerinin is sozles-
melerinin feshine iligkin acilan davalar-
da verilen kararlar.

4) Isletme toplu is sozlesmesi yapilacak
isyerlerinin aranilan nitelige sahip olup
olmadiklarina iliskin agilan davalarda
verilen kararlar.

5) Uygulanmakta olan bir toplu is sozles-
mesinin yorumundan dogan uyusmaz-
liklara iliskin acilan davalarda verilen
kararlar.

6) Karar verilen veya uygulanmakta olan
bir grev veya lokavtin kanun dis1 olup
olmadiginin tespitine iliskin agilan da-
valarda verilen kararlar.

7) 4688 sayili Kamu Gorevlileri Sendika-
lar1 ve Toplu Sozlesme Kanununun ge-
nel kurullarin toplant: zamani ve karar
yeter sayisina iligkin diizenlenen 10.
Maddesi uyarinca belirlenen hiikiim-
lere sendika ve konfederasyonun aykiri
hareket ettigi iddias: ile agilan davalar-
da verilen kararlar.

8) Kamu gorevlisinin, sendika tiyeliginin
hakli bir sebep gosterilmeden kabul
edilmemesi iddias: ile agilan davalarda
verilen kararlar.

7036 sayili Kanun ile yapilan diizenleme ile
Yargitay'in is yiikiiniin hafifletilmesi ve s6z
konusu maddede diizenlenen is davalarinin

daha kisa siirede ¢oziimlenmesi amaglanmak-
tadir. Her ne kadar mahiyeti itibariyle sz ko-
nusu is davalarinin daha kisa stirede ¢6ziim-
lenmesi taraflarin lehine ise de, temyiz kanun
yolunun kapatilmis olmasi sonucu ilk derece
mahkemesi veya bolge idare mahkemesi da-
irelerinin benzer davalar hakkinda farkli yo-
rumlar yapmasinin 6niine gegilmesi imkansiz
hale gelmistir. S6z konusu davalara konu
uyusmazliklar hakkinda Yargitay Ictihadi
Birlestirme Karar1 verilemeyecegi agiktir. Bu
dogrultuda, ilk derece mahkemesi veya bol-
ge idare mahkemesi daireleri arasinda ortaya
cikabilecek goriis ayriliklar1 Yargitay ictihadi
Birlestirme Kararlari ile engellenemeyecek ve
farkli yorumlamalardan 6tiirti hukuk giiven-
ligi olumsuz etkilenecektir.

Ilk derece mahkemeleri tarafindan 7036 sa-
yii Kanun'un yirtrlige girdigi tarih olan
25.10.2017 tarihinden 6nce verilen kararlar,
karar tarihindeki kanun yoluna iligkin hii-
kiimlere tabidir.

6. Sonug

7036 sayili Kanun ile Miilga Kanun'un yeni-
den ele alinmasy; is¢i ile isveren arasindaki
hukuki uyusmazliklarin daha kisa siirede
¢ozlilmesi ve mahkemelerin is uyusmazlikla-
rindan kaynaklanan is yiiklerinin azaltilmasi
ihtiyac1 dogrultusunda gergeklesmistir. Bu ih-
tiyag, giiniimiizde gelisen teknoloji ve bunun
bir sonucu olarak hizli bir degisim gosteren is
hayat1 dogrultusunda isci ile isveren arasinda
yasanan is uyusmazliklarinin ve gesitlerinin
onemli oOl¢lide artis gostermesi neticesinde
dogmustur.
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Ancak 7036 sayili1 Kanun ile yapilan bir takim
degisiklik ve diizenlemelerin doktrinde bir-
¢ok tartigmaya konu olacag1 ve bu degisiklik
ve diizenlemelerin son olmayacagi agiktir.
Ozellikle giiniimiizde ¢ok sik rastlanan ige
iade davalarinda temyiz kanun yoluna bas-
vurunun engellenmesi ve is uyusmazliklarina
iliskin davalarda alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yolu olan arabulucuya bagvurunun dava sart1
haline gelmesi hakkinda goriis ayriliklar: ol-
mast kaginilmazdir.
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