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CISG Altinda Ayiph ifa Halinde Ahcinin Se¢imlik Haklar

l. Giris

Gilintimiizde teknolojinin gelisimi sayesinde insanlar arasi etkilesimin kolaylasmasi sonucu
diinyada pek ¢ok alanda kiiresellesme ve teklesme egilimi goriilmektedir. Ayni dogrultuda
hukuk alaninda da son zamanlarda {izerinde yogun olarak ¢alisilan alanlardan biri, hukukun
yeknesaklastirilmas1 adina uluslararast platformda uygulanacak hukuk kurallarinin
olusturulmasidir. Bu amaci1 saglamada en aktif girisimler, cesitli uluslararasi organizasyonlar
veya sivil toplum orgiitleri ¢atisi altinda gerceklestirilmekte olup, Birlesmis Milletler (“BM”)
bu kapsamda basi ¢eken organizasyonlardan biridir. BM’nin hukukun yeknesaklastiriimasi
amaciyla yaptig1 caligmalar, BM iilkelerince hazirlanan ve imzalanan uluslararasi antlasmalar
ile tilkelere i¢ hukuklarindaki yasama faaliyetleri sirasinda 6rnek olmasi adma hazirlanan

“model yasalar” (model laws) olmak iizere iki ana baslik altinda toplanabilmektedir.

Bu makalede yukarida bahsedilen sair mevzuat konu dis1 birakilarak BM catis1 altinda
akdedilen 6nemli uluslararasi antlasmalardan olan Milletlerarast Mal Satimma Iliskin
Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlagmasi/ United Nations Convention on
Contracts for the International Sale of Goods (“CISG”) ele alinacaktir. Asagida hakkinda
genel birtakim bilgiler verilecek olmakla beraber bu makalede satim sdzlesmesinin satici
tarafindan ihlal edilmesi halinde CISG tarafindan aliciya taninan haklar incelenecektir. Bu
dogrultuda yalnizca konunun islenmesi agisindan yararh olan CISG hiikiimleri yine konunun

daha derinlemesine irdelenebilmesi igin gerektigi dlglide 6098 sayili Tirk Borglar Kanunu



(“TBK”) ve 6102 sayil Tiirk Ticaret Kanunu (“TTK?”) ile karsilastirmali olarak anlatilacak

olup, konu disinda kalan hususlara deginilmeyecektir.

1. Genel Olarak CISG

Imzalandig1 yer itibariyle CISG olarak da anilan anlasma, BM g¢atis1 altinda 1980 yilinda
Viyana’da 62 iilke tarafindan imzalanmistir. Giinlimiizde 89 {ilkenin taraf oldugu antlasma,
Tiirkiye’de 1 Agustos 2011 tarihinde yiiriirliige girmistir. Milli mevzuatimiz igerisindeki yeri
bakimindan Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast Madde 90 uyarinca usuliine uygun olarak
imzalanmis ve i¢ hukuka aktarilmis olan CISG, normlar hiyerarsisi ¢ercevesinde kanun

hikmuindedir.

CISG, uygulama alanina giren yabancilik unsuru igeren satim sozlesmelerine uygulanmakta
olup ticari hayatta biiyiik 6neme sahiptir. Uye iilkelerin boyle bir antlasmay1 onaylayarak i¢
hukuklarina aktarmasi sayesinde ortaya c¢ikan uluslararasi uyusmazliklarda belirsiz kanunlar
ihtilafi kurallarma bagvurmak ve iilkelerin i¢ satim hukuklarmi uygulamak gerekliligi
azalmistir. Bu bakimdan iiye iilkelerin sayist da dikkate alindiginda denebilir ki; CISG
amacina ulasmig ve uluslararasi platformda satim sézlesmelerine uygulanacak hukuk, biytk

Olciide yeknesaklastirilmistir.

101 maddeden olusan CISG, (i) uygulama alani, yorum kurallar1 gibi diizenlemeleri igeren
genel hiikiimler, (i1) uluslararasi satim s6zlesmelerinin kurulus hiikiimleri, (ii1) taraflarin hak
ve yikiimliiliikleri ile bagvurabilecekleri hukuki carelere iligkin hiikiimler ile (iv) {iiye
iilkelerin ¢ekince koyma hakki, antlagmanin yiiriitiilmesine iliskin hiikiimler olmak tizere dort
ana boliimde diizenlenmistir. Cok sayida iilke tarafindan uygulanma amaciyla hazirlanan
CISG, bu o6zelligini koruyabilmek adina milli hukuklar bazinda ¢ok degisiklik gosterebilen

satim sozlesmelerinin gecerliligi, miilkiyet ve zamanasimi gibi konular1 diizenlememis ve



bunlart her somut olayda antlagsma altindaki bosluklarm doldurulacagi milli hukuklara

birakmustir.

CISG olusturulurken milli hukuklar altinda genis bir yelpazeye yayilan hususlar
diizenlenmekten kac¢inilmis olsa da bu, elbette antlagsma altinda yer alan tiim hiikiimlerin milli
hukuklar altinda da birebir yer aldigi yahut aymi sekilde yorumlandigi anlamina
gelmemektedir. Bu dogrultuda TBK ile CISG arasinda da g¢esitli konularda 6nemli ayrimlar
bulunmaktadir. Bu farkliliklarin basinda satim sozlesmesi kavrami gelmekte olup, isbu
makalenin konusu olan uluslararasi satim sézlesmelerinde ayipl ifa halinde alicinin segimlik
haklarinin islenebilmesi i¢in oncelikle CISG’nin satim sdzlesmesi kavrami ile neyi ifade

etmek istediginin incelenmesi gerekmektedir.

I1l.  CISG ve TBK Altinda Satim So6zlesmesi Kavrami

Satim s6zlesmesine dair kriterleri tanimlarken CISG genis bir uygulanabilirlik alanina sahip
olmak adina satim sozlesmesine TBK’ya kiyasla daha kapsamli bir sinir ¢izmistir. Bununla
beraber, TBK diizenlemelerinin hem doktrinde hem de uygulamada yorumlanmasinda
CISG’ye gore satim sozlesmesi sayilan birtakim sozlesmelerin TBK altinda eser s6zlesmesi

sayildigi gozlemlenmektedir.

CISG, 2. Maddesi altinda kapsam disinda biraktigi sozlesme tiplerini saymak sureti ile
antlasmanin uygulanacagi satim soOzlesmelerini, hangi sdzlesmelerin satim sozlesmesi
sayllmayacagini belirlemek suretiyle tanimlamistir. Buna ek olarak hazir bir malin satimina
iligkin sozlesmelerin yan1 sira antlagsma, 3. Maddesi ile alic1 imalat veya {iretim i¢in gerekli
olan malzemenin esasli bir boliimiiniin teminini taahhiit etmedik¢ce imal edilecek veya
iretilecek mallarin teminine iliskin sdzlesmeleri de uygulama alani i¢inde kabul etmistir.
Ayni maddenin ikinci fikrasinda “mal temin eden tarafin ediminin, agwrlikl olarak, isgiicii

veya diger bir hizmetin  saglanmasindan  olustugu  sézlesmelere”  antlagmanin
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uygulanmayacagi belirtilmistir. Bu ifade eser sozlesmelerine isaret etmekte olsa da bilindigi
gibi tiim eser sozlesmeleri isglicli veya hizmet saglanmas1 agirlikli degildir. Antlagsma, satim
sOzlesmelerini genis tanimlama egilimi dogrultusunda, eser sozlesmelerini sinirl bir sekilde

ifade ederek kapsami disinda birakmustir.

Bu noktada, CISG kapsamindaki her satim soézlesmesinin, TBK altinda satim sozlesmesi
olarak nitelendirilmeyecegine deginilmelidir. CISG’nin diizenlemelerine karsin 207. Maddesi
altinda satim soOzlesmesini “saticimin, satilamin zilyetlik ve miilkiyetini alictya devretme,
alicimin ise buna karsilik bir bedel 6deme borcunu iistlendigi sozlesme” olarak tanimlayan
TBK, 470. Maddesinde bir tarafin bir eser meydana getirmesi karsisinda diger tarafin bir
bedel ddemesi Uzerine yapilan s6zlesmeleri eser s6zlesmesi olarak tanimlamistir. TBK’daki
tanimlar dogrultusunda ogretide 6zel siparis iizerine imal edilecek veya iiretilecek mallarin
satimimna iligkin sozlesmeler, gerekli malzemenin hangi tarafca saglandigina bakilmaksizin
eser sozlesmesi sayilmaktadir. Nitekim Yargitay cesitli kararlarinda CISG’nin somut olaya
uygulanip uygulanmayacagini irdelemisse de TBK’nin eser s6zlesmesi tanimini benimseyerek
uyusmazliga konu sézlesmenin eser sozlesmesi olduguna karar vermistirs. Bununla birlikte
yukarida da bahsedildigi iizere bu makalede, satim sdzlesmelerinin unsurlarinin ve bunlarin
CISG ile TBK altinda ne sekilde tanimlandiklarindan ziyade, CISG kapsaminda satim
sOzlesmesi sayilan sOzlesmeler dairesinde taraf yiikiimliliikleri ve segimlik haklar

incelenecektir.

V. Genel Olarak Taraf Yukiumlulukleri

Bu makalenin konusunu olusturan alicinin haklarinin kullanilabilmesi, satici tarafindan
ediminin hi¢ veya geregi gibi yerine getirilmemis olmasina ve alici tarafindan da CISG altinda

ongoriilen yiikiimliiliiklerinin geregi gibi yerine getirilmesine baglhidir. Bu sebepten otiirii

1 T.C. YARGITAY 15. HUKUK DAIRESI E. 2007/7081, K. 2007/7570, T. 27.11.2007.



oncelikle; CISG’ye tabi bir satim sdzlesmesinde taraf yikiimliliiklerinin incelenmesi

gerekmektedir.

CISG’nin 30. Maddesinde diizenlendigi ilizere satici, so6zlesme altinda belirlenen sekilde
alictya mallar teslim etmek, ilgili belgeleri vermek ve mallarin miilkiyetini aliciya ge¢irmekle
yukiimliidiir. Alicinin yiikiimliiliikleri ise 53. Madde uyarinca sozlesme bedelini saticiya
o0demek ve sozlesme konusu mali ifa yeri ve zamaninda teslim almaktan olugmaktadir.
Aliciya, bu yiikiimliiliikklerinin yaninda saticinin satim sézlesmesi altindaki yiikiimliiliikklerini
ihlal etmesi halinde CISG tarafindan kendisine taninan haklardan yararlanabilmek i¢in 38. ve
39. Maddeler altinda muayene ve ihbar kiilfeti getirilmistir. Bu noktada ayni konuya iliskin
olarak TBK’da yer alan hiikiimleri incelemekte fayda vardir. Zira CISG’nin zamanasimina
yonelik bir diizenleme yapmaktan ka¢indigi ana noktalardan biri 38. ve 39. Maddeler

altindaki muayene ve ihbar stireleridir.

V. Muayene ve Ihbar Kiilfeti

Hem Tiirk hukuku altinda hem de CISG altinda saticinin malin satimi sonrast sorumlulugunu
adil bir sekilde diizenleyebilmek adina sézlesmeye aykiri ifa halinde alictya taninmis olan
haklarin kullanilabilmesi i¢in aliciya bir muayene ve ihbar kiilfeti getirilmistir. TBK ve CISG
alinda yer alan diizenlemeler biiyiik Olciide paralellik gostermekle beraber aralarinda

dogurduklar1 hukuki sonuglar bakimindan 6nem arz eden farkliliklar bulunmaktadir.

A. Ana Prensip

CISG Madde 38 uyarinca alici, mali teslim alir almaz miimkiin olan en kisa siirede mallarin
sozlesmeye uygunlugunu kontrol etmek ve 39. Maddeye gore malda bir ayip tespit etmesi
halinde bunu saticiya makul bir stire igerisinde bildirmek kiilfeti altindadir. Miimkiin olan en

kisa siirenin ne oldugu yoniinde herhangi bir tanimlama yapilmamis olup; bu siireye hem



uygulanacak hukuk hem de olayin 6zelliklerine gore karar verilecektir. 39. Maddenin ikinci
fikras1 altinda ayib1 saticiya bildirmek i¢in her halde malin teslim tarihinden itibaren iki yillik
bir siire ongdriilmiistiir. Buna gore malin teslimini takiben iki yilin ge¢cmesiyle alici, ayip
ihbarinda bulunma hakkini ve dolayisiyla secimlik haklarindan yararlanma imkéanini
kaybetmektedir. Bu siire hak diisiiriicii slire niteli§inde olup, zamanagimi siiresi ile
karigtirllmamalidir. Nitekim makalenin giris kisminda da bahsedildigi iizere CISG’de dava

zamanasimina iliskin herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir.

Tiirk hukuku altinda da konu benzer sekilde diizenlenmis olup TBK Madde 223 uyarinca alici
mal1 teslim almasini takiben imk&n bulur bulmaz gézden gegirmek ve bir ayip goriirse, bunu
uygun bir sire icinde saticiya bildirmek durumundadir. 231. Madde saticinin ayiptan
sorumlulugu icin iki yillik bir siire 6ngdrmiis olup, bu diizenleme dogrultusunda alic1 malin
teslim tarihinden itibaren iki yilin gegmesiyle saticiya karsi malin ayibiyla ilgili herhangi bir
hak ileri stiremeyecektir. TBK’da yer alan diizenlemelere karsilik tacirler arasi iligkileri
diizenleyen TTK, tacirler arasi satim sozlesmelerinde muayene ve ihbar kiilfetlerinin yerine
getirilmesi icin agik ayiplarda iki giin, gizli ayiplarda ise sekiz giin olmak iizere sinirlayici
sireler konulmustur. Bu diizenleme, CISG Madde 39/2 altinda ongoriilen iki yillik siirenin
ticari satim sdzlesmelerinde uygulanmayacagi anlamina gelmektedir. TTK altinda yer verilen
iki ve sekiz giinliikk muayene ve ihbar stireleri, CISG’de ticari satimlarda tacirlere uygulanacak

ayr1 hiikiimlere yer verilmemis olmasi bakimimdan 6nem arz etmektedir.

Yukarida anlatilan CISG ve TBK altindaki iki yillik siireler bu makalenin amaci
dogrultusunda CISG’ye goére muayene ve ihbar siireleri basligi altinda anlatilmis olmakla
birlikte kavram olarak bu iki yillik siireler birbiriyle nitelik olarak ayni degildir. Temelde
alicinin satim s6zlesmesi altinda saticinin ayipli ifas1 sonucu dogan haklarini kullanabilmesine
yonelik olarak CISG ve TBK altinda oOngoriilen iki yillik siireler birbiriyle uyum

gostermektedir. Bununla birlikte CISG ve TBK altinda diizenlenen siirelerin hukuki
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niteliklerinin farki g6z ardi edilmemelidir. CISG altinda yer alan iki yillik siire, alicinin
sec¢imlik haklarmi kullanabilmesi i¢in getirilmis olan ihbar kiilfetine iliskin bir hak diisiirticii
siiredir. Iki yillik hak diisiiriicii siirenin gegmesi ile alic1 ayip ihbarinda bulunarak secimlik
haklarin1 kullanabilme imkanini kaybetmektedir. Buna karsin, TBK’da diizenlenen iki yillik
siire maddede agikg¢a belirtildigi {izere bir zamanasimi siiresidir. TBK altinda ihbar siiresine
iligkin bir {ist siir belirlenmemis, makul siire ibaresi ile yetinilerek ayiptan dogan haklarin
kullaninmi CISG’de yer verilmeyen bir zamanasim siiresine baglanmustir. Iki yillik
zamanagimi sliresinin gegmesi, aslinda alicinin ayiptan dogan talep haklarini etkilememekte,

dogrudan dogruya saticinin satilanin ayibindan dogan sorumlulugunu ortadan kaldirmaktadir.

Tiirk hukukunda ay1p ve ihbar siirelerine iligkin tek iist sinir TTK altinda diizenlenmis olup bu
bakimdan TTK’da yer alan iki ve sekiz giinliik stireler CISG altindaki iki yillik siire ile ayni
mahiyettedir. Bu dogrultuda CISG altinda iki yilin veya ticari satim sdzlesmelerinde TTK’da
yer verilen iki ve sekiz giinliik siirelerin ge¢mesi ile alici se¢imlik haklarini kullanabilmek
adma ayip bildiriminde bulunma imkanini kaybetmektedir. TBK altinda ise daha once de
belirtildigi lizere muayene ve ihbar siirelerine iliskin bir hak diisiiriicli siire dngoriilmemis
olup alicinin se¢imlik haklar1 dogrudan iki yillik bir zamanagimina tabi tutulmustur. Bu
dogrultuda TBK’ya tabi ticari olmayan satim sozlesmelerinde iki yilin gegmesiyle saticinin
malin ayibina iligkin biitiin sorumlulugu sona ermekte ve saticiya satim konusu maldaki bir

ay1p sebebiyle yoneltilebilecek her tiirlii talep zamanasimina ugramaktadir.

B. Iki Yillik Siirenin Uygulanmayacag Durumlar

CISG Madde 40 kapsaminda yapilan diizenleme ile saticinin sézlesmeye aykirihigin “saticinin
bildigi veya bilmemesinin miimkiin olmadig1 ve aliciya agiklamadigr olgulara” dayanmasi
halinde 38. ve 39. Maddelerdeki muayene ve ihbar kiilfeti icin dngdriilen siirelere uyulmadigi

iddiasinda bulunamayacag1 belirtilmektedir. Bu madde uyarinca Madde 39/2 altinda



ongoriilen hak diisiiriicii siire, saticinin hilesi durumunda uygulanmayacaktir. Bu sinirin
ortadan kalkmasi, alicinin iki yillik siire gegtikten sonra bir ayibin farkina varmasi halinde
dahi makul siire i¢inde saticiya bildirimde bulunarak se¢imlik haklarini1 kullanabilecegi

anlamina gelmektedir.

Tiirk hukuku incelendiginde ise yukarida anilan CISG altindaki diizenlemeye paralel bir
hiikiim, TBK altinda 225. Maddede yer almaktadir. Bu hiikiim uyarinca “agwr kusurlu olan
satict, satilandaki ayibin kendisine siiresinde bildirilmemis oldugunu ileri siirerek
sorumluluktan kismen de olsa kurtulamaz”. S6z konusu diizenleme ile saticinin agir kusurlu
olmasi halinde alicinin ihbar kiilfetini zamaninda yerine getirmedigi iddiasinda bulunmasinin
oniine gecilmistir. Agir kusur, kast ve agir ihmali kapsamakta olup 6gretide ortalama zekaya
sahip makul bir insanin ayni sartlar altinda apagik bulacagi en basit dikkat ve 6zen gorevinin

yerine getirilmemesi olarak tanimlanmaktadir.

TBK’da CISG’den farkli olarak saticimin agir kusurundan bahsedilmesi TBK ve CISG
arasindaki onemli farklardan biri olup konuya asagida “Esash Ihlal” bashig altinda daha
ayrintili olarak deginilecektir. Ancak bu noktada, bu iki kavram arasindaki farkin 6nemli
sonuglarindan birinden bahsetmekte yarar vardir. Konuya iliskin olarak TBK Madde 231/2
altinda saticinin ayiptan sorumluluguna iligkin olarak ongdriilen iki yillik siirenin agir kusur
halinde uygulanmayacagi belirtilmektedir. Boyle bir durumda agir kusurlu saticinin ayiptan
sorumlulugu TBK’nin genel hiikiimlerine gore belirlenecek olup 146. Madde uyarinca genel
alacak zamanasimi on yildir. Goriildiigii lizere, her ne kadar uluslararasi satim s6zlesmelerine
CISG uygulanacak olsa da TBK uygulama alanini tamamen kaybetmemekte ve Tiirk 6zel
hukukunun temel prensiplerinden biri olan kusur sorumlulugu burada devreye girmektedir.
TBK, satim sdzlesmelerinde agir kusurlu davranan tarafin iki yillik zamanasimi siiresinin
gecirilmis olmasi durumunda sorumluluktan kurtulmasina miisaade etmemekte ve saticiyr on

yillik genel zamanagimu siiresince satilanin ayibindan sorumlu tutmaya devam etmektedir.



VI.  Ayiphifa

Yukarida alicinin ayiph ifa halinde dogan haklarmi kullanabilmesi icin yerine getirmesi
gereken muayene ve ihbar kiilfetleri agiklanmigsa da bu se¢imlik haklarin dogmasi i¢in her
seyden once sozlesme altinda saticinin sdzlesme hiikiimlerine aykir1 sekilde ifada bulunmus
yahut hi¢ ifada bulunmamis olmasi gerekmektedir. Hi¢ ifada bulunmama halinde aluid ifa,
geregi gibi ifada bulunmama halinde ise ayipli ifadan s6z edilmektedir. Bu dogrultuda alicinin
haklarinin incelenmesine gecilmeden once ayipli ifanin ne oldugunun irdelenmesi faydali

olacaktir.

Ayipl ifanin ne oldugu CISG altinda agikca diizenlenmemis olmakla beraber 35. Madde
altinda malin s6zlesmeye uygun tesliminin ne sekilde olmasi gerektigi diizenlenmektedir. Bu
kapsamda, saticinin teslim ettigi mal, sdzlesmede belirtilen kalite ve tiirde olmanin yaninda,
gerekli paket ve muhafaza iginde teslim edilmek durumundadir. Ayrica teslim edilen malin
“mutat kullanim amacina” uygun olmasmin yani sira saticiya agik veya oOrtiilii olarak
s0zlesmenin kurulmasi sirasinda bildirilen her tiirlii 6zel kullanim amacina elverisli olmasi

gerekmektedir.

Malin sézlesmede belirlenen kriterlere uygun olmasi siibjektif uygunluk, her tiirli 6zel ve
mutat kullanim amacma uygun olmasi ise objektif uygunluk olarak tanimlanmaktadir.
Ornegin saticinin mali tanitmak igin reklamlarinda bulundugu vaatlere uygunlugu siibjektif
uygunluk kapsamina girmektedir. Objektif uygunluk altinda ele alinan “mutat kullanim
amacina” uygun olma, sozlesme konusu malin ayni tliirden mallarin mutat olarak tahsis
edildigi kullanim amacina uygun olmasi seklinde yorumlanmaktadir. Bu kapsamda mallar,
kendisinden mutat olarak beklenen kaliteye, dayanikliliga, kullanima elverislilige ve verime
sahip olmalidir. Ozel kullanim amaci kapsaminda ise alici, sézlesme konusu mal hakkinda

satic1 kadar bir bilgisinin olmadigi hallerde satictya bu mali ne amagla kullanmak istedigine,



maldan ne gibi beklentileri olduguna iligkin bilgiler verip, malin bu amaglara uygun olup
olmadiginin tespitini bu konuda daha deneyimli ve bilgili olan saticiya birakmaktadir.
Stibjektif uygunlugun aksine objektif uygunluk kapsaminda saticiya bildirilen 6zel kullanim
amacinin satici tarafindan kabul edilmesi veya kabul edildiginin ispatlanmasi seklinde bir sart
aranmamaktadir. Satic1 tarafindan alictya satim konusu mala iligkin olarak 6rnek veya
numune olarak tanitilan mallarin kalitesine uygunluk da objektif uygunluk altinda
degerlendirilmektedir. Ancak, saticinin sorumluluguna dayanmak, alicinin saticinin bilgisine
giivenmediginin veya glvenmesinin makul olmadiginin anlasilmast halinde miimkiin

olmayacaktir.

VII. Ayiptan Dogan Haklar

CISG altinda geregi gibi ifanin yapilmadigi durumlarda, yani yukarida agiklandigi iizere,
“ayipli ifa” halinde alicinin sahip oldugu haklarin genel ¢er¢evesi Madde 45 altinda asagidaki

sekilde siralanmaktadir:

@) Alicinin ayipli ifadan dogan se¢imlik haklart:
e Aynen ifa talep etme hakki (m. 46/1),
o Ayipsiz benzeri ile degisim talep etme hakki (m. 46/2),
e Ucretsiz onarim talep etme hakki (m. 46/3),
o Sozlesmeden donme hakki (m. 49) ve

e Bedelde indirim talep etme hakki (m. 50)

(b) Alicinin tazminat talep etme haklari:

So6zlesmenin ihlal edilmesinden dogan zararin tazmini (m. 74)

Sozlesme bedeli ile ayiph ifa yiliziinden alinan ikame mal bedeli arasindaki farkin

tazmini (m. 75)
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e Sozlesme bedeli ile s6zlesmeden donme aninda mallarin cari fiyat1 arasindaki farkin
tazmini (m. 76)

CISG’de oldugu gibi TBK altinda da aliciya ayipl ifa halinde ifaya iligkin ¢esitli haklar
taninmis ve buna ek olarak zararinin giderimi igin ayrica tazminat talep edebilme imkani
verilmistir. TBK 227. Madde altinda da antlagma ile paralel bir diizenleme yer almakta olup,
alicinin ayipli ifa halinde aynen ifa, ayipsiz misli ile degisim, iicretsiz onarim, bedelde indirim
talep etme veya sozlesmeden déonme haklar1 bulunmaktadir. Ayn1 maddenin ikinci fikrasinda
alicimin genel hiikiimlere gore tazminat talep etme hakkinin sakli bulundugu belirtilerek,
alictya CISG hiikiimleri ile ayni dogrultuda bir tazminat imkani sunulmustur. Bu
diizenlemelerden anlasildigi iizere, alicinin se¢imlik haklar1 yalmiz yukarida (a) bendinde
sayilanlar ifade etmekte olup, tazminat talep etme hakki, alicinin se¢imlik haklarindan ayri

bagimsiz bir hak niteligindedir.

Aliciya se¢imlik haklar tanimig olmakla beraber; hakkaniyetin saglanmasi ve her ne kadar
sO0zlesmeyi ihlal etmis olsa da saticinin altindan kalkamayacagi bir zorluga sokulmamasi
adna CISG, (a) bendinde sayilan haklarin kullaniminda birtakim sinirlamalar dngdrmektedir.
Ornegin, baz1 secimlik haklarm kullanilabilmesi i¢in ayipli ifanin varlig1 yeterli olmayip;
“sozlesmenin esasli ihlalinin” varlig1 aranmaktadir. Bu nedenle se¢imlik haklar1 ve bu haklari
kullanabilmek i¢in 6ngoriilen sartlar1 tam olarak kavrayabilmek icin CISG altinda “esasl

ithlal” tanimin1 da incelemek gerekmektedir.

VIII. Esash ihlal

So6zlesmenin ihlal edilmesi ile esash sekilde ihlal edilmesi birbirinden farkli kavramlar olup;
aralarindaki fark CISG Madde 25 altinda “taraflardan birinin sézlesme ihlali, diger tarafi,
sozlesme uyarinca beklemekte hakli oldugu seyden dnemli élgiide yoksun birakacak bir
olumsuzluga sebep oluyorsa, esashdir” seklinde ifade edilmistir. Bir durumun esasl ihlal
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teskil edebilmesi igin sozlesmenin ihlalinin doguracagi sonucun ihlal eden tarafca
ongoriilememis veya ayni kosullardaki makul bir kisi tarafindan da 6ngoriilemeyecek olmasi
gerekmektedir. Bu dogrultuda esasli ihlalden bahsedebilmek i¢in bir ylkiimliiliigiin ihlal
edilmis olmasi, bu ihlalin olumsuz bir sonuca yol agmasi, bu olumsuzlugun da kars1 tarafi
sozlesmeden beklemekte hakli oldugu faydadan 6nemli 6l¢iide yoksun birakmasi ve alicinin
ugrayacagi bu zararin da makul bir satict tarafindan Ongoriilebilir olmasi gerekmektedir.
Esasli ihlalin varligin1 tayin etmede kullanilan ii¢ ana kriter oldugu sdylenebilir: (i)
sozlesmeye aykirihigin agirhigi; (i) sozlesmeye aykiriligin giderilmesi imkani ve (iii)
sO0zlesmeye aykiri malin bagka tiirlii degerlendirilme olanaginin bulunup bulunmadigi. Agir
ihlal 6l¢iisiiniin ne oldugu hususu her somut olayin 6zelliklerine gore yapilacak degerlendirme
sonucu belirlenecek olmakla beraber hi¢ ifa etmeme, eksik ifa veya ayipl ifa etme gibi haller,

durumun 6zelliklerine gore; ihlalin esasli olmas1 sonucunu dogurabilmektedir.

Sozlesmenin ihlalinin esasl ihlal olup olmadigi, alicinin bu ihlal dolayisiyla 6ne siirebilecegi
haklarin belirlenmesi agisindan 6nem arz etmektedir. Satici agisindan daha agir sonuglar
dogurabilecek olan secimlik haklarin kullanimi igin esasli ihlal sarti getirilerek taraflar
arasindaki denge korunmak istenmistir. Bu dogrultuda, yukarida belirtildigi iizere aliciya
taninan haklardan sozlesmeden donme ve ayipsiz benzeriyle degisim talep etme haklari,

ancak ayipli ifanin sdzlesmenin esasli ihlaline sebep olmasi durumunda kullanilabilecektir.

Gortldigi iizere CISG altinda alicinin se¢imlik haklarinin kullanilabilmesi, satici tarafindan
sozlesmenin ihlaline (breach of contract) ve bu ihlalin agirhigmma baghdir. Bu noktada Tiirk
hukuku altinda saticinin ayiptan sorumlulugunda temel alinan kriterlere deginmekte fayda
vardir. Nitekim Kita Avrupasi {iilkelerinde benimsendigi tlizere Tirk hukukunda alicinin
haklarmi kullanabilmesi, TBK altinda CISG’den farkli olarak sozlesmenin ihlali degil
saticinin kusuru kriterine gore yapilacak degerlendirmeye baglhdir. Bir diger deyimle CISG

altinda satict kusursuz olsa da, yalnizca sdzlesmeyi ihlal etmesi sonucunda alicinin se¢imlik
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haklarmi kullanma imkan1 dogmaktadir. Dolayisiyla CISG kapsaminda, Kita Avrupasi’ndan
ziyade Anglo Sakson hukukunda kabul edilen kusursuz sorumluluk prensibinin esas

alindigindan ve kusur kavraminin 6zellikle kapsam dis1 birakildigindan bahsedilebilir.

Esasli ihlal kavramimin 6nem arz ettigi diger bir nokta CISG Madde 47°de belirtilen alicinin
takdirine birakilmig saticiya ek siire tanima yetkisinin kullanimma iliskindir. S6zlesmenin
esasli ihlali durumunda alici, saticiya herhangi bir ek siire vermeksizin tiim se¢imlik haklarin
kullanabilecektir. Buna karsilik, ihlalin esasli nitelikte olmadigi durumlarda, alicinin saticiya
esasl ihlal sartinin aranmadig1 se¢imlik haklarindan birini yoneltirken bu talebinin yerine
getirilmesi i¢cin Madde 47 uyarinca bir ek siire tanimasi, alicinin kendi lehine olacaktir. Zira
bu siirenin gegmesi ile esasl ihlal dogacak ve alici bu siirenin ge¢mesini takiben istedigi

se¢imlik hakkini derhal kullanabilecektir.

IX.  Ahcinn Ayiph ifadan Dogan Secimlik Haklar

Alicinin se¢imlik haklarinin kullanmasinda alic1 ve satict arasindaki esitligin saglanabilmesi
icin birtakim smirlamalarin mevcut oldugu yukarida belirtilmisti. Bu dogrultuda CISG altinda

yer alan her bir se¢imlik hak i¢in Ongoériilen sinirlamalar ve kosullar asagidaki gibi izah

edilebilir:

A. Aynen ifa

Aynen ifanin talep edilebilmesi saticinin sézlesme konusu mali hi¢ teslim etmemesi halinde
S0z konusu olabilir. Boyle bir talepte bulunabilmek i¢in alici, ayn1 zamanda baska bir hukuki
care arayistyla aynen ifa ile uyumsuz hareketlerde bulunmamalidir. Bu dogrultuda CISG
altinda taninan diger haklardan birine basvurulmasi halinde, aynen ifa talep etmek mimkin
olmayacaktir. Ornegin, ikame mal alimi yapan bir alicinin aynen ifa talep etmesinde bir

hukuki yarar bulunmayacagindan bu talebi mahkeme 6niinde hakli gériilmeyecektir.
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B. Ayipsiz Benzeriyle Degisim

Ikame mal talebi, CISG’nin uluslararasi niteligi de géz 6niine alindiginda malmn iadesini ve
ayipsiz yeni bir malin gonderilmesini gerektirdigi i¢in saticty1 ciddi yiik altina sokacak bir
taleptir. Bu sebepten bu hakkin kullanilmasi siki sartlara baglanmis olup, ileri siiriilebilmesi
icin CISG uyarinca s6zlesmeye aykir1 olarak ifa edilmis mallarin ayipl olmasi ve bu durumun
sO0zlesmenin esash ihlalini teskil etmesi gerekmektedir. Buna ek olarak alici, ifay1 takiben
“sozlesmeye aykirilik saptadigit veya saptamasi gerektigi tarihten itibaren makul siire
igerisinde” sozlesmeye aykiriligin niteligini de belirterek CISG Madde 39 uyarinca saticiya
ay1p ihbarinda bulunmak kiilfeti altindadir. Ayip ihbarimin yapilmis olmasinin yani sira, ikame
mal talebinin de bu ayip bildirimiyle birlikte veya bunu takiben makul bir siire icerisinde
satictya iletilmis olmas1 gerekmektedir. Bu sartlarin kiimiilatif olarak saglanmasi kosuluyla,

ay1pli mallarin ayipsiz benzeri ile degistirilmesi talep edilebilir.

Belirtmek gerekir ki ayipsiz ikame malin gonderilmesi karsiliginda alici, elinde bulunan ayiph
mal1 saticiya iade etmek yiikiimii altindadir ve eger alicinin herhangi bir sebeple mali iade
etme imkani ortadan kalkmis ise; alict bu durumda ayipsiz benzeri ile degisim talebinde
bulunamayacaktir. Diger yandan ikame mal temininin biiylik zorluklar yahut fahis derecede
masraflar doguracak olmasi gibi sebeplerle satici i¢in asir1 ifa giligliigii yaratmasi halinde de
bu se¢imlik hakkin kullanilmasi miimkiin olmayacak, bunun yerine diger se¢imlik haklardan

birinin kullanilmasi icap edecektir.

C. Ucretsiz Onarim

Ucretsiz onarim talep edilebilmesi icin mallarin ayipli olmasi ve yine 39. Madde uyarinca
makul siire i¢erisinde yapilacak ayip bildirimi gerekliliginin yani1 sira tiim kosullar goz 6niine
alindiginda onarim talebinin bor¢luyu makul olmayacak 6l¢iide bir zorluga sokmuyor olmasi

gerekmektedir. Ornegin onarim talebi, bor¢lunun neredeyse sézlesme bedelini asan miktarda
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harcama yapmasmi gerektiriyorsa, hakim onarim hakki yerine baska bir hakkin
kullanilmasina karar verebilir. Bu talep, istisnai haller disinda sézlesme konusu ayipli
mallarin bir yerden bir yere naklini gerektirmedigi i¢in bu hakkin ileri siiriilebilmesi, s6zlesme

ihlalinin esasli olmasi sartina baglanmamastir.

Diger se¢imlik haklarda oldugu gibi onarim talebinde bulunmak i¢in de alicinin bu talebiyle
bagdasmayan baska herhangi bir hukuki ¢areye basvurmamis olmasi gerekmektedir. Onarim
talebini takiben saticinin makul siire igerisinde s6z konusu tamirati yapmasi ve ayibi
gidermesi gerekmektedir. Saticinin bu siirede onarimi gergeklestirmemesi durumunda alici,
diger se¢imlik haklarini da kullanmakta serbest olacaktir. Zira ihlalin esasli ihlal teskil etmesi
durumunda zaten alict tim sec¢imlik haklarin1 kullanabilecektir. Esasli ihlale varmayan
hallerde ise onarim talebi ileri stiriiliitken alici, CISG Madde 47 altinda ayibin giderilmesi igin
bir ek siire vermis ise onartmin makul siire icerisinde yerine getirilmemesi de esasl ihlal
teskil edecek ve alic1 sozlesmeden donme veya ayipsiz benzeri ile degisim haklarimi da ileri

stirebilecektir.

D. Sozlesmeden Donme

CISG altinda diizenlenen en agir hukuki care, s6zlesmeden déonmedir. S6zlesmeden donme,
bu agirlig1 ile dogru orantili olarak diger haklara kiyasla daha siki sartlara baglanmistir. Zira
s0zlesmenin miimkiin oldugunca ayakta tutulmasi esastir ve uygulamada s6zlesmeden donme
¢ogu zaman son ¢are olarak goriiliir. S6zlesmeden donme hakkini veren haller, iki ana baglik
altinda diizenlenmistir: (i) ayiph ifanin sézlesmenin esash ihlali teskil ettigi durumlar ve (ii)
mallarm teslim edilmemesi durumunda saticinin kendisine alici tarafindan Madde 47 uyarinca
verilecek ek siire icerisinde de ylikiimliiliiklerini ifa etmedigi veya ifa etmeyecegini beyan
ettigi haller. Bu durumlarda alic1 tek tarafli irade beyani ile s6zlesmeden dondiigiinii saticiya

ileterek so6zlesmeyi sona erdirme hakkina sahiptir.
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Mallarin teslim edilmis olmasi halinde ise sézlesmeden donme hakkini kullanabilmek igin
alictya donme beyanmi “makul siirede” saticiya bildirmek yiikiimliligii getirilmistir. Bu
kapsamda ge¢ teslimde alici, teslimin yapildigini 6grendigi andan itibaren makul bir sire
icinde sozlesmenin ortadan kalktigini beyan etmelidir. Ayiplh ifa da déahil olmak iizere ge¢
teslim disindaki sozlesmeye aykirilik hallerinde ise: (1) bu aykiriligin bilindigi veya
bilinmesinin gerektigi andan; (ii) alici tarafindan Madde 47 uyarinca verilecek ek siire
icerisinde de saticinin yiikiimliiliikklerini ifa etmedigi veya ifa etmeyecegini beyan ettigi
andan; veya (iii) satic1 tarafindan Madde 48 uyarinca belirlenmis siirenin tamamlanmasindan
veya alicinin ifay1 kabul etmeyecegini agiklamasindan itibaren makul siire igcerisinde donme

beyaninin yapilmasi gerekmektedir.

Yukarida da agiklandig1 lizere sdzlesmenin herhangi bir sekilde ihlali dogrudan esasli ihlale
sebebiyet vermeyecek, her somut olay bazinda ihlalin esasli olup olmadig1 ayrica
incelenecektir. Esasli ihlalin mevcut oldugu her durumda baska hicbir sart aranmaksizin
sozlesmeden déniilebilecegi yoniinde bir yorum yapilmasi da yerinde degildir. Thlal esasl1 olsa
da sozlesmeye aykiriligin agirhigi; sozlesmeye aykiriligin giderilmesi imkanmin olup,
olmadig1 ve sozlesmeye aykirt malin baska tiirlii degerlendirilme olanaginin bulunup
bulunmadigmma gore yapilacak inceleme sonucu, alicinin s6z konusu esasl ihlal sebebiyle

sozlesmeden donme hakki olup olmadigina karar verilecektir.

Sozlesmeden donme hakkinin kullanilmast saticiya yapilacak bir bildirim yoluyla
gerceklesecek olup bu beyan, satictya makul bir siire igerisinde ulastirilmalidir. Bu makul
siirenin baglangicinin ne olacagt CISG Madde 49 altinda c¢esitli ihtimallere gore
dizenlenmistir. Makul silire, mallarin ge¢ teslim edilmis olmasi durumunda ifanin
yapilmasindan itibaren islemeye baslayacaktir. Geg teslim disindaki diger ihlallerde ise ihlalin
ogrenildigi veya Ogrenilmesi gerektigi veya taraflarca belirlenen herhangi bir ek ifa slresi

icerisinde de ifanin gerceklestirilmemesi veya gerceklestirilmeyeceginin beyan edilmesinden
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itibaren makul bir siire igerisinde sdzlesmeden donme beyaninda bulunulmalidir. Beyanin
yapilmasi1 herhangi bir sekle tabi olmayip alicinin s6zlesmeden donme iradesini, siipheye yer

birakmayacak sekilde saticiya bildiren her tiirlii sekilde bu beyan yapilabilecektir.

Sozlesmeden donme beyaninin saticiya ulagmasiyla sdzlesmenin uyusmazlik ¢éziimii ve sona
erme sonrasindaki taraf hak ve bor¢lari haricindeki hiikiimleri ge¢cmise etkili olarak 81.
Madde uyarinca ortadan kalkacaktir. Bu dogrultuda ifa edilmis olan edimlerin taraflarca
iadesi gerekliligi dogmaktadir. Iade yiikiimliiliigii kapsamina Madde 84/2 uyarinca ifa edilmis
olan bu edimlerden elde edilmis olan yararlar da girmektedir. Bir diger deyimle s6zlesmeden
donme neticesinde alicinin kendisine teslim edilmis olan mali, bundan elde ettigi yararlar ile
birlikte (6rnegin, var ise, iiretimden kazandigi meblag) saticiya iade etmesi, saticinin da

alicidan aldig1 paranin tamamini iade etmesi s6z konusu olur.

E. Bedelde indirim

Bedelde indirim hakk: kapsaminda yapilacak indirim, mallarin ayib1 oraninda s6zlesme bedeli
tizerinden yapilacak bir indirimi ifade etmektedir. Bu indirim oranmi “fiilen teslim edilen
mallarin teslim anindaki degeri ile s6zlesmeye uygun mallarin ayni andaki degeri arasindaki
farka” gore hesaplanmaktadir. Taraflar, sanki baslangigtan beri ayipli mali s6zlesme konusu
yapmuglar gibi s6zlesme bedelini buna gore diizeltmektedirler. Bu talepte bulunabilmek i¢in
sozlesme bedelinin 6denip 6denmedigi hususu onem arz etmemektedir. Sozlesme bedeli
o6denmis olsa dahi alici, indirim oranindaki miktarin tarafina iadesini faiziyle birlikte talep
edebilecektir. Ayn1 dogrultuda bedelde indirim talebinde bulunabilmek igin s6zlesmenin
esasl sekilde ihlal edilmis olmasi sart1 aranmamaktadir. Ancak saticinin yiikimliiliiklerinin
ifasindaki biitiin eksikliklerini gidermesi veya alicinin, saticinin bu maddelere uygun olarak

yaptig1 ifay1 reddetmesi halinde, alict sdzlesme bedelinin indirilmesini talep edemez.
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Diger tiim se¢imlik haklarda oldugu gibi 39. Madde kapsaminda da alicinin mal1 teslim
aldiktan sonra miimkiin olan en kisa siire igerisinde ayip bildiriminde bulunmasi yiikiimliligi
s6z konusudur. Ancak bedelde indirim hakkinin diger tim secimlik haklara nazaran daha hafif
bir yaptirim olmasindan dolayr siire kisitlamasi CISG Madde 44 atinda daha esnek
tutulmustur. Bu dogrultuda, alict ayip bildirimini yapmadiysa ancak bunun i¢in makul bir
0zru varsa bedelde indirim talep edebilmesi mimkundir. Ancak bu aliciya getirilmis takdiri
bir bahane olmayip hastalik, hukuki durumdan haberdar olmama gibi durumlarda
kullanilabilecek son bir imkandir. Diger haklara kiyasla daha esnek diizenlenmis olmanin bir
yansimas1 da ayip bildirimini takiben makul siire igerisinde se¢imlik hak talebinin saticiya
bildirilmesi yiikiimliiliigliniin bedelde indirim hakki i¢in s6z konusu olmamasinda
goriilebilmektedir. Bu konudaki tek sinirlama, sézlesmeye uygulanacak ulusal hukuk altinda

Oongoriilmiis olan zamanasimu siireleridir.

Bedelde indirim hakkiyla ilgili bir diger tartisma konusu, ayibin ciddiyetine baglh olarak ve
onarim, sozlesmeden donme gibi diger se¢imlik haklardan yararlanma olanaginin ortadan
kalktig1 durumlarda bedelin tamaminin indirilmesi imkaninin var olup olmadig1 noktasinda
toplanmaktadir. Bu yonde CISG altinda acik bir diizenleme yer almasa da hem 6gretideki
hakim goriise, gore hem de mahkemelerce verilmis ¢esitli kararlarda bedelin sifira indirilmesi

uygulamasi kabul gormektedir.

X. Alcinin Tazminat Talep Etme Haklan

Tazminat talep etme hakki, aliciya taninmis olan se¢imlik haklardan bagimsiz bir hak teskil
etmektedir. CISG uyarinca alicinin sahip oldugu sec¢imlik haklarindan yararlanmasi, tazminat
talep etme hakkini kaybetmesine yol agmamaktadir. Diger bir deyisle; CISG altinda kendisine
taninmis olan ve yukarida detayli olarak anlatilmis olan se¢imlik haklardan birini kullanan

alici, buna ek olarak sézlesme ihlali dolayisiyla ugradigi zararin tazminini de ayrica talep
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edebilecektir. Herhangi bir tazminat talebinde bulunabilmek i¢in 77. Madde altinda aliciya kar
kayb1 da dahil olmak iizere her tiirlii zararin azaltilmasi i¢in makul olan tiim 6nlemleri alma
ylukimliligi getirilmigtir. Bu kapsamda alic1 tarafindan gerekli onlemlerin alinmamasi
halinde satici, Onlem alinsa idi zararin azalacagi Ol¢lide tazminat bedelinden indirim
yapilmasimni isteyebilecektir. CISG uyarinca tazminat kalemleri ii¢ ana baslik altinda

incelenmektedir:

A. Sozlesmenin ihlal edilmesinden dogan zararin tazmini

Sozlesmenin ihlal edilmesinden dogan zararin tazmini igin Odenecek olan tazminat, 74.
Madde uyarinca diger tarafin bu ihlalden dolay1 ugradig: zararin toplamina esittir. Tazminat
kapsaminda yapilan depo masraflari, ikame mal bedeli, gecikmeden dogan zarar, tamir igin
yapilan masraflar gibi zarar kalemlerine ek olarak mahrum kalinan kar da talep edilebilir.
Ancak istenebilecek toplam tazminat miktari, s6zlesmeyi ihlal eden tarafin ihlalinin sonucu
olarak 6ngordiigii veya ongdrmesi gereken zarar miktari toplamini gegemez. Ayrica belirtmek
gerekir ki; sozlesme bedelinde indirim talep edilmesi durumunda alicinin zarar1 azaliyor veya
ortadan kalkiyorsa alicinin talep edebilecegi tazminat miktar1 da ayni oranda azalacak veya

ortadan kalkacaktir.

B. Sozlesme bedeli ile ayiph ifa yiiziinden alinan ikame mal bedeli arasindaki

farkin tazmini

75. Madde altinda diizenlenen tazminat alicinin sdzlesmeden doniilmesi halinde ikame mal
alim1 yapmasi veya saticinin mallar1 yeniden satmasi durumunda saticidan talep edebilecegi
tazminat kalemlerine iliskindir. Bu kapsamda bir talepte bulunabilmek icin ikame mal
allminin  sézlesmeden donmeyi takiben makul bir siire igerisinde yapilmis olmasi

gerekmektedir. Talep edilecek tazminat miktar1 sozlesmede kararlastirilan fiyat ile ikame
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islem fiyati arasindaki fark ile sinirlidir. Bu madde altinda talep edilebilecek zarar, 74. Madde

altinda diizenlenen tazminata ek olarak da talep edilebilir.

C. Sozlesme bedeli ile donme anminda mallarin cari fiyati arasindaki farkin

tazmini

Satim konusu mallarin bir cari fiyata sahip olmasi halinde s6zlesmeden donerek tazminat
talep eden taraf “sézlesmede kararlastirilan fiyat ile sézlesmenin ortadan kaldirildigr andaki
cari fiyat arasindaki farki” talep edebilir. Cari fiyat, mallarn teslim edilmesi gereken yerde
gecerli olan fiyat olarak yorumlanmaktadir. Teslim yerinde ilgili mallarin bir cari fiyatinin
olmamast durumunda makul ikame yeri olarak kabul edilebilecek bir yerdeki cari fiyat baz
almir. Sozlesmenin mallarin tesliminden sonra ortadan kaldirilmasi durumunda tazminat
miktar1 “ortadan kaldirma amindaki cari fiyat yerine devralma anindaki cari fiyat” iizerinden
hesaplanir. Boyle bir talepte bulunmak i¢in 75. Madde kapsaminda bir ikame mal alim1 veya
satis1 yapmamis olmak gerekmektedir. Bu madde kapsamindaki tazminat da yine 74. Madde

kapsaminda istenebilecek olan tazminata ek olarak talep edilebilir.

XIl.  Sonug

Bu makalede BM catis1 altinda imzalanmis ve uluslararasi platformda satim sozlesmelerine
uygulanacak olan hukukun yeknesaklagtirilmasina 6nemli katkida bulunmus olan CISG
altindaki diizenlemeler ele alinmistir. Esas olarak bir yabancilik unsuru igeren bir satim
sOzlesmesi altinda saticinin sdzlesmeye aykir sekilde hi¢ veya geregi gibi ifada bulunmamasi
halinde aliciya taninmis olan haklar incelenmekle birlikte konunun daha iyi agiklanabilmesi
adina cesitli yerlerde CISG ile karsilastirmali olarak TBK ve TTK hiikiimlerinden de
yararlanilmigtir. Bu dogrultuda uluslararast satim sozlesmelerine kural olarak CISG
uygulanmakla beraber, antlagma altinda diizenlenmeyen hususlarda, TBK ve ticari satimlarda

TTK hiikiimleri de uygulama alan1 bulmaktadir. Ayritili olarak incelenen alicinin haklarma
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ve buna iliskin kiilfetlerine ek olarak makale i¢inde deginildigi lizere CISG ve TBK altindaki
satim sozlesmelerine iliskin hiikiimler biiyiik 6lclide benzerlik gosterse de belirli noktalarda

aralarinda 6nemli farkliliklar bulunmakta olup ilgili yerlerde bu farklar da irdelenmistir.

CISG altinda alicinin ayipli ifadan dogan haklari, se¢cimlik haklar ve tazminat haklari olarak
iki ana baslik altinda toplanabilir. Alicinin ayipli ifadan dogan se¢imlik haklari; aynen ifa
talep etme, ayipsiz benzeri ile degisim talep etme, iicretsiz onarim talep etme, bedelde indirim
talep etme ve sozlesmeden donme haklarindan olusmaktadir. Alici, prensip olarak bu
haklardan istedigini segebilmekteyse de CISG alic1 ve satict arasindaki menfaat dengesinin
saglanabilmesi adina birtakim sinirlamalar 6ngdrmiistiir. Tlim haklar i¢in getirilmis olan genel
sinirlama, taleple bagdasmayan baska herhangi bir hukuki ¢areye basvurulmamis olmakla
birlikte se¢imlik haklarin mahiyetine gore o se¢imlik hakka 6zel olarak getirilen birtakim
smirlar da mevcuttur. Tazminat talep etme hakki ise, secimlik haklarin yaninda

kullanilabilecek bagimsiz ve ek bir hak niteligindedir.

Yukarida 6zetlenen haklarin kullanilabilmesi i¢in CISG altinda alictya satim konusu mallari
teslim almasini takiben muayene ve ihbar kiilfeti getirilmistir. Bu kiilfetlerini zamaninda ve
usuliine uygun olarak yerine getirmeyen alici, maldaki ayiba dayanarak CISG altindaki
haklarini kullanma imkanindan mahrum kalacaktir. Bu diizenleme de satici ile alict arasindaki
dengenin korunmasina yonelik olup ayni amagla bu kiilfetlerin her haliikarda iki y1l igerisinde
yerine getirilmesi gerektigi belirtilmistir. Diger bir deyisle ayibin iki y1l gegtikten sonra ortaya
c¢ikmasi durumunda, alici ihbar siiresi sona erdigi i¢in bundan dogan haklarmi da
kullanamayacaktir. Her ne kadar bu prensip TBK kapsaminda da benzer sekilde diizenlenmis
olsa da, TBK’nin 6ngoérdugii iki yillik siire, makalede detayli olarak agiklandig iizere, CISG

kapsamina alinmayan zamanagimu ile ilgilidir.
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Sonug olarak Tiirk hukuku altindaki mevzuat ile benzerlik ve farkliliklariyla CISG, siiphesiz
ticari hayatta biyuk bir 6neme sahiptir. Glinlimuzde Ulkemizde CISG, heniiz antlasmay1 kabul
eden diger iilkelerde, 6rnegin Avrupa Birligi iilkeleri, oldugu kadar oturmamis olmakla
birlikte zaman i¢inde konunun Ogretide daha detayli olarak incelenmesi ve uygulamada
mahkemelerce CISG hiikiimlerine gore ¢oziilen uyusmazlik orneklerinin artmasiyla Tirk

hukukunda bu antlagmanin 6éneminin artacagini sdylemek yanlig olmayacaktir.
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